Zarzad Drég i Mostow w Lublinie

Wydziat Zamoéwien Publicznych

ul. Krochmalna 13j, 20-401 Lublin, tel.: 81 466 57 10, fax: 81 466 5701
e-mail: zamowienia@zdm.lublin.eu, www.zdm.bip.lublin.eu

ZP-PS.221.1.24.2017 Lublin, dnia 06.06.2017 .

<< DO ZAINTERESOWANYCH >>

Dotyczy: postepowania o zamoéwienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na rozbudowe ul. A. Grygowej w Lublinie na odcinku od ronda
bedacego skrzyzowaniem z ul. Pancerniakéw do facznicy z ul.
Metalurgiczna wraz z budowa wiaduktéw i tacznicy do ul. M. Rataja. Zadanie stanowi
cze$é projektu pn. ,,Rozbudowa i udroznienie sieci komunikacji zbiorowej dla obszaru
specjalnej strefy ekonomicznej i strefy przemystowej w Lublinie” realizowanego w
ramach Programu Operacyjnego Polska Wschodnia 2014-2020, Dziatanie 2.1
Zréwnowazony transport miejski.

Uprzejmie informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu wptynety nastgpujace zapytania:

1. Wnosimy o modyfikacje warunku udziatu w postgpowaniu okreslonego a punkcie 5.5.1
SIWZ na nastepujacy: ,wykonania (zakoriczenia) (...) min. 1 roboty budowlanej w zakresie
budowy lub przebudowy drég (...) w klasie min. G (...)". Zdaniem Wykonawcy w odniesieniu do
przedmiotowego zadania niezrozumiate jest stawianie bardziej wygérowanych warunkéw
udziatu w postgpowaniu w zakresie budowy drég niz w zakresie obiektéw mostowych. Zadanie
obejmuje budowe dwéch dwujezdniowych wiaduktéw o znacznej dtugos$ci, zatem ztozonosc,
stopien skomplikowania i warto$¢ robét branzy mostowej bedzie w przedmiotowym zadaniu co
najmniej tak samo duza jak robét branzy drogowej. Nieuzasadnionym zatem wydaje sig
wymaganie dwéch zadan w zakresie doswiadczenia drogowego, a jednego zadania w zakresie
do$wiadczenia mostowego. Zdaniem Wykonawcy przedmiotowe wymaganie w jego obecnym
brzmieniu jest zawyzone, nieuzasadnione i pozostaje w sprzecznoSci z zasadg
proporcjonalnoéci, ktéra Zamawiajacy powinien sig kierowa¢ przy okreslaniu wymagan
dopuszczenia do udzialu w postgepowaniu. Zamawiajacy tym zapisem moze ograniczac
mozliwo$¢ wziecia udziatu w postgpowaniu firmom, ktére majg wystarczajacg wiedze,
do$wiadczenie, potencjat techniczny i osobowy, aby zrealizowa¢ zaméwienie, a tym samym
moze narusza¢ zasade uczciwej konkurencji stanowiacg jedng z gtéwnych zasad Ustawy Pzp
(art. 7 ust. 1) tj: ,Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postgpowanie o udzielenie
zaméwienia w sposdb zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i réwne traktowanie
wykonawcow oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci i przejrzystosci.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje warunkéw udziatu w postepowaniu.

2. Prosimy o potwierdzenie, Ze wymagania (roboty budowlane) opisane w pkt 5.5.1 i 5.5.2
SIWZ mogg by¢ wykonane w ramach jednego zadania.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze roboty dotyczace drég jak i obiektéow mostowych moga byé
wykonane w ramach jednego zadania.
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3. Prosimy o udostepnienie kosztoryséw ofertowych w wersji edytowalne;.
Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze nie udostepni kosztoryséw ofertowych w wersji edytowalne;j.

4. SIWZ, Pkt 3.2, § 2 ust. 2 wzoru umowy:

Zwracamy si¢ o potwierdzenie, ze w zakres zamoéwienia nie wchodzi uzyskanie dla
Zamawiajgcego pozwolenia na uzytkowanie robét objetych zamoéwieniem.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze sam wystapi o pozwolenie na uzytkowanie obiektu
budowlanego, jednakze po stronie Wykonawcy bedzie przygotowanie niezbednych
dokumentéw, udziatlu w kontroli oraz w przypadku konieczno$ci uzupetnianie wniosku
w okreslonych terminach.

5. Wzér umowy, § 9 ust. 7:

Zwracamy sig o podanie jakg warto$¢ srodkéw finansowych Zamawiajacy ma zabezpieczong
do wyptaty na rzecz Wykonawcy w planie finansowym na rok 2017.

Odpowiedz:

Zamawiajacy posiada zabezpieczong w planie finansowym kwote 14 min zt na 2017 r.

6. Wz6r umowy, § 11 ust. 2 pkt 8):

Zwracamy si¢ o usunigcie tego punktu, jako prowadzacego do podwoéjnego karania
Wykonawcy. Zgodnie z nim, w przypadku przerwania czynno$ci odbiorowych komisji
odbiorowej z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy poprzez:

a) brak przygotowanej dokumentacji powykonawczej,

b) brak inwentaryzacji powykonawcze;j,

c) brak stosownych protokotéw i atestow,

d) brak oswiadczen kierownictwa badz innych dokumentéw poleconych do przygotowania
przez komisje odbiorowg i przewidzianych obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa,
Zamawiajacy obcigzy Wykonawce karg umowng w wysokosci 0,02 % kwoty brutto okreslonej w
§ 9 ust. 2, za kazdy dzien przerwy.

W razie zwioki w terminowym wykonaniu robé6t wynikajacej koniecznosci przerwania czynnosci
odbiorowych, Wykonawca bedzie zobowigzany do zaptaty kar umownych za nieterminowe
ukoriczenie robét. Stosowanie tej reguty skutkuje zatem karaniem Wykonawcy nie tylko za
nieterminowe ukornczenie prac ale takze dodatkowo za przerwy w odbiorach.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

7. Wz6r umowy, § 14 ust. 3 pkt 1):

Zwracamy sig¢ o dodanie na koricu punktu d) o tresci ,d) konieczno$ci wykonania dodatkowych
rob6t budowlanych, nieobjetych zaméwieniem podstawowym, o ile staty sie niezbedne dla
prawidiowego wykonania robét okreslonych zaméwieniem, w szczegélnosci dotyczacych
nieujawnionych w dokumentacji projektowej kolizji rob6t z innymi urzadzeniami a takze w razie
koniecznosci pokrycia kosztéw przediuzenia terminu realizacji zaméwienia z przyczyn
niezaleznych od Zamawiajgcego lub od Wykonawcy.”

W tego rodzaju przypadkach, zgodnie z art. 144 ust. 1 pkt 3) PZP, wystepujg przestanki zmiany
umowy w sprawie zamoéwienia publicznego, nie za$ zawarcia odrebnej umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.
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8. Wz6r umowy, § 14 ust. 3 pkt 2):

Zwracamy sie o dodanie na koncu sformutowania ,— konieczno$ci wykonania dodatkowych
robét budowlanych, nieobjetych zaméwieniem podstawowym, o ile staty sie niezbedne dla
prawidiowego wykonania robét okreslonych zaméwieniem, w szczegélnosci dotyczacych
nieujawnionych w dokumentaciji projektowej kolizji rob6t z innymi urzadzeniami.”

W tego rodzaju przypadkach, zgodnie z art. 144 ust. 1 pkt 2) PZP, wystepujg przestanki zmiany
umowy w sprawie zamoéwienia publicznego, nie zas zawarcia odrebnej umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

9. Wz6r umowy, § 9 ust. 18:

Zgodnie z tym zapisem, okoliczno$ci uzasadniajgce zmiang terminu wykonania umowy
okreslone w § 14 ust. 3 pkt 2) nie dajg prawa do zgdania zmiany wynagrodzenia okreslonego w
ust. 2.

Zwracamy sie 0 usunigcie tego zapisu, poniewaz w przedtuzonym czasie realizacji zamowienia
Wykonawca ponosi koszty utrzymania budowy, ktérych nie jest w stanie oszacowac w ofercie,
poniewaz nie wie na chwile jej ztoZzenia, czy czas realizacji bedzie przedtuzany, a tym bardziej
w jakim wymiarze.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

10. Wz6r umowy, § 3 ust. 2 pkt 1):

Zgodnie z tym zapisem, Wykonawca o$wiadcza, ze ,wykorzystat wszelkie Srodki majgce na
celu ustalenie wynagrodzenia obejmujgcego roboty zwigzane z wykonaniem przedmiotu
umowy,”

Zwracamy sie 0 zmiane tego zapisu na nastepujacy: ,wykorzystat wszelkie $rodki majgce na
celu ustalenie wynagrodzenia obejmujacego roboty zwigzane z wykonaniem przedmiotu
umowy w zakresie opisanym w SIWZ,”

Zmiana ta wynika z konieczno$ci uwzglednienia wymagan art. 29 ust. 1 PZP, tj. wyceny
warto$ci oferty w takim zakresie, jaki wynika z SIWZ, poniewaz po stronie Zamawiajgcego jest
rzetelny opis przedmiotu zaméwienia i umozliwienie Wykonawcy uwzglednienie wszystkich
kosztéw niezbednych do realizacji zaméwienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

11. Wz6r umowy, § 3 ust. 2 pkt 4):

Zgodnie z tym zapisem, Wykonawca o$wiadcza, ze ,zostat poinformowany przez
Zamawiajacego, ze na terenie budowy istnieje mozliwo$é wystapienia: niezinwentaryzowanych
fundamentéw, ptyt betonowych, instalacji kablowych i rur

wodno-kanalizacyjnych oraz gazowych itp., nie wykazanych w projekcie budowlano -
wykonawczym instalacji kablowych i rurowych oraz o$wiadcza, ze ma petng Swiadomos$é
mozliwosci wystapienia powyzszych niedogodnosci.

Zwracamy sie 0 zmiane tego zapisu poprzez dodanie na koricu nastgpujacego zdania:

.Jesli z powodu wykrycia niezinwentaryzowanych w dokumentacji przetargowej urzadzen
podziemnych wyniknie konieczno$¢ wykonania robét dodatkowych, okolicznosci te bedg
stanowily podstawe do zmiany terminu realizacji rob6t (harmonogramu rzeczowo-finansowego)
oraz zaptaty dodatkowego wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy.”

Zmiana ta wynika z konieczno$ci uwzglednienia wymagan art. 29 ust. 1 PZP oraz art. 7 PZP, tj.
wyceny wartosci oferty w takim zakresie, jaki wynika z SIWZ, poniewaz po stronie
Zamawiajgcego jest rzetelny opis przedmiotu zamoéwienia i umozliwienie Wykonawcy
uwzglednienie wszystkich kosztéw niezbednych do realizacji zaméwienia, za$ wszelkie
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niedoktadnosci i btedy nie mogg szkodzi¢ Wykonawcy, a ponadto nie mogg prowadzi¢ do
naruszenia zasad uczciwej konkurencji np. w sytuacji kiedy inny oferent ma znajomo$¢
istnienia lub nieistnienia niezinwentaryzowanych sieci podziemnych (lub zakresu ich
wystgpowania) a w zwigzku z tym posiada przewage konkurencyjng nad pozostatymi
oferentami.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

12. Wz6r umowy, § 7 ust. 2:

Zwracamy sie o zmiang terminéw odbioréw robét ulegajacych zakryciu lub zastonieciu z 7 dni
na 3 dni od daty ich zgtoszenia przez Wykonawce.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z p6zn. zm.) dokonuje modyfikaciji
wzoru umowy w powyzszym zakresie, § 7 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

Wszystkie elementy robét, ktére wykonat Wykonawca, a ktére nastepnie ulegajg
zakryciu lub zastonigciu przez inne elementy robét lub ich czesci oraz robét
zanikajacych zostang zgloszone przez Wykonawce Zamawiajacemu, ktéry moze
skontrolowa¢ zgtaszane roboty pod wzgledem jako$ciowym i ilo§ciowym w ciaggu 3 dni
roboczych od daty ich zgltoszenia przez Wykonawce. W przypadku stwierdzenia wad,
Zamawiajacy wskaze Wykonawcy odpowiedni termin na ich usunigcie. Zamawiajacy ma
prawo zadaé, by Wykonawca, Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca dokonat
odkrycia elementu robét lub jego czesci lub wykonat otwory w danych czesciach robét
dla celéw kontroli oraz naprawit taki element lub cze$¢ robét, po czym przywrécit jego
stan poprzedni. Koszty zwiazane z odkryciem robét ulegajacych zakryciu ponosi
Wykonawca. Zamawiajacy zastrzega sobie mozliwo$s¢ odmowy zaptaty wynagrodzenia
za wszystkie elementy robét, ktére wykonat Wykonawca, Podwykonawca lub dalszy
Podwykonawca, a ktére ulegty zakryciu lub zastonigciu przez inne elementy robét lub
ich czeSci oraz za wszystkie roboty zanikajace, ktére nie zostaly zgtoszone przez
Wykonawce Zamawiajacemu.

13. Wz6r umowy, § 7 ust. 3:

Zwracamy si¢ 0 zmiang poprzez wprowadzenie zapisu, zgodnie z ktérym termin odbioru
czesciowego wynosi¢ bedzie do 7 dni od daty zgtoszenia przez Wykonawce.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

14. Wz6r umowy, § 7 ust. 6:

Zwracamy sie o potwierdzenie, ze zapis ten dotyczy przerwania czynnosci odbioru z innych
przyczyn niz ewentualne wady w robotach — w razie wystgpienia ktoérych zastosowanie znajdujg
postanowienia § 7 ust. 5 wzoru umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze zapis ten dotyczy przerwania czynnosci odbioru z innych
przyczyn niz ewentualne wady w robotach.

15. Wzdér umowy, § 12 ust. 3:

Zwracamy sig 0 zmiane tego zapisu poprzez zastgpienie stowa ,opéznienie” — w zaleznosci od
przypadku — na stowo ,zwioka” — w zaleznosci od przypadku, co zapewni spojnos¢ z
postanowieniami wzoru umowy wprowadzajgcymi kary umowne ptacone przez Wykonawce za
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.Zwioke” w terminowym wykonywaniu jego obowigzkéw.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pézn. zm.) dokonuje modyfikacji
wzoru umowy w powyzszym zakresie. W zataczeniu nowy aktualnie obowiazujacy wzér
umowy.

16. Prosimy po potwierdzenie, Zze zgodnie z zatagczonym wzorem umowy pierwsza ptatnos¢ za
zrealizowane roboty nastapi w 2017 roku do wysokosci srodkéw finansowych zabezpieczonych
w planie finansowym Zamawiajacych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze pierwsza ptatnos¢ nastapi w 2017 r.

17. W nawigzaniu do powyzszego prosimy o podanie wysokosci $rodkéw finansowych
zabezpieczonych w planie finansowym Zamawiajacych na na rok 2017. Jest to niezbgdne do
oszacowania kosztéw finansowania wykonanych robét co bezposrednio wptywa na wysoko$¢
kwoty ofertowe;.

Odpowiedz:

Zamawiajacy posiada zabezpieczong w planie finansowym kwote 14 min zt na 2017 r.

18. Zwracamy sie z prosbg o uzupetnienie SIWZ o prawomocne decyzje: pozwolenia na
budowe, oraz pozwolenie wodnoprawne.

Odpowiedz:

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu skan decyzji nr 1556/16 z dnia 29 grudnia 2016r o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej. Pozwolenie wodnoprawne w zakresie tej
inwestycji nie wystepuje.

19. Czy Zamawiajacy jest w posiadaniu aktualnych warunkéw wydanych przez wtascicieli sieci
dotyczacych przebudowy i budowy infrastruktury technicznej. Zwracamy si¢ z prosbg o
uzupetnienie SIWZ.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze dla przedmiotowej inwestycji zostata uzyskana decyzja o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej w terminie waznosci wszystkich
niezbednych uzgodnienn branzowych na podstawie ktérych zostat opracowana
dokumentacja techniczna.

20. Czy Zamawiajgcy jest w posiadaniu porozumien i uméw z PKP regulujgcych wzajemne
prawa i zobowigzanie zwigzane z umieszczeniem urzadzen infrastruktury technicznej
wymagane w wydanych warunkach na etapie uzgadniania Projektu Budowlanego. Zwracamy
sie z prosbg o uzupetnienie SIWZ.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze na chwile obecna nie posiada podpisanego porozumienia z
PKP. Jednocze$nie zwracamy uwage, ze zapisy porozumienia dotycza warunkéw na
jakich Gmina Lublin uzyska prawo dla przeprowadzenia inwestycji na terenach PKP w
tym zajecia terenu dla budowy wiaduktéw. Wobec powyzszego na obecnym etapie
realizacji inwestycji tj. procedury przetargowej brak przedmiotowego porozumienia nie
stanowi elementu niezbednego dla oszacowania oferty przez wykonawce.

21. Zwracamy sie z prosba o sprecyzowanie, ktére materiaty z rozbiérki (wycinki) nadajgce do
ponownego wykorzystania, sa wiasno$cig Zamawiajacego i na jaka odlegto$¢ nalezy je
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przewiezgé.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Zze Wykonawca zobowigzany jest do wywiezienia na
sktadowisko pozyskane materialy z rozbiérki wskazane przez Zamawiajacego na
odlegto$¢ do 20 km, zgodnie z zapisami SIWZ — wzorem umowy § 4 ust. 3 pkt 27) i § 17
ust. 3; materialy nadajace si¢ do ponownego uzycia i wbudowania pozostaja wiasnoscia
Zamawiajacego w tym: destrukt z frezowania i bariery ochronne. Pozostate elementy
pochodzace z rozbiérek i wycinki stanowia wiasno$¢ wykonawcy.

22. Czy Zamawiajacy jest w posiadaniu zatwierdzonego, waznego Projektu Statej Organizaciji
Ruchu?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze projekt statej organizacji posiada zatwierdzenie Wydziatu
Zarzadzania Ruchu z data waznosci do 12.05.2018 r. (patrz strona 35 PSOR).

23. Zwracamy sig z prosba o uzupetnienie SIWZ o kosztorysy ofertowe w wersji edytowalne;.
Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze nie udostepni kosztoryséw ofertowych w wersji edytowalnej.

24. Zwracamy sig z prosbg o uzupetnienie SIWZ o przedmiary rob6t wraz tabelami robot
ziemnych, tabelami powierzchni poszczegoélnych warstw konstrukcji i nawierzchni oraz tabelami
robot rozbiérkowych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze pozycje z przedmiaru rob6t zamieszczone sa w przekazanych
kosztorysach ofertowych. Jednocze$nie w zataczeniu zamawiajacy przekazuje tabele
obliczeniowe. :

25. Czy w zakres rob6t rozbiérkowych nawierzchni bitumicznych branzy drogowej wchodzi
réwniez rozbidrka nawierzchni istniejgcego wiaduktu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Zze rozebranie nawierzchni jezdni i lacznicy na moscie
istniejacym ujete jest w kosztorysie ofertowym branzy mostowej rozbiérka istniejacego
wiaduktu - Etap Il - poz. 11.d1.2i 12.d.1.2.

26. Czy Zamawiajacy potwierdza ilosci materiatéw z rozbiérki do wywiezienia - poz. 9 (etap 1)

i 6(etap 1), Kosztorysu ofertowego. Nie wynikajg one z ilo$ci robét rozbiérkowych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze ilosci robé6t rozbiérkowych dla pozycji 9 (etap 1) i pozycji 6
(etap Il) sa szczegotowo opisane w tabelach obliczeniowych. Zamawiajacy przekazuje je
w zataczeniu.

27. Czy Zamawiajacy potwierdza ilo§¢ do wykonania warstwy $cieralnej SMA 11 gr 4 cm z poz.
66(etap 1) i 51(etap Il) na ul. Grygowej i taczniku do ul. Rataja, dajacg w sumie powierzchnie
19 312 m2. Nie wynikajg ona z zatgczonej dokumentacji wykonawczej.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze ilosci robét nawierzchniowych sa szczegétlowo opisane w
tabelach obliczeniowych (tab. 5.1). Zamawiajacy przekazuje w/w tabele obliczeniowe w
zataczeniu.

28. To samo pytanie kierujemy do pozostatych warstw konstrukcyjnych ul. Grygowej i facznika
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do ul. Rataja ujetych w kosztorysach ofertowych.
Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 27.

29. Oferent zwraca uwage na podwodjne umieszczenie w kosztorysie ofertowym etapu |
warstwy mrozoochronnej, mieszanka zwigzana cementem C1,5/2,0 < 4.0 MPa, gr. 10 cm na
$ciezkach rowerowych, poz. 36 i 44. Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie poprawnos$ci
zapisow kosztorysu ofertowego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze ilo§¢ warstwy mrozoochronnej na sciezkach rowerowych gr.
10 cm z mieszanki zwigzanej cementem C1,5/2,0 < 4.0 MPa) w kosztorysie ofertowym
etapu |, nalezy przyja¢ wedlug poz. 38. Pozycje nr 44 usunigto z kosztorysu. Pozycja 36
dotyczaca wykonania koryta jest poprawna. W zataczeniu przekazujemy skorygowany
kosztorys ofertowy.

30. W nawigzaniu do zapiséw SST D-04.03.01 OCZYSZCZENIE | SKROPIENIE WARSTW
KONSTRUKCYJNYCH zwracamy sie z zapytaniem czy do skropienia warstw ulepszonych i
nieulepszonych nalezy stosowa¢ emulsje do powierzchniowych utrwalen, a nie do zigczenia
warstw konstrukcyjnych (C 60 BP3 ZM i C 60 B 3 ZM).

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nalezy zastosowa¢ emulsje kationowe do zitaczania warstw
konstrukcyjnych. W zalaczeniu Zamawiajacy przekazuje skorygowana STWIORB D-
04.03.01 ,,0czyszczenie i Skropienie Warstw Konstrukcyjnych”.

31. W nawigzaniu do zapiséw SST D 05.03.13a NAWIERZCHNIA Z MIESZANKI GRYSOWO-
MASTYKSOWEJ (SMA) wg WT-1 i WT-2 2015 -Tablica 1, zwracamy uwage na podanie
wymagan dla asfaltu PMB 45/80-65, natomiast dokumentacja wykonawcza i kosztorys ofertowy
okres$lajg asfalt do wykonania mieszanki SMA jako PMB 45/80-55. Zwracamy sig

z prosbg o uscislenie dokumentéw SIWZ.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze do mieszanki SMA nalezy zastosowac asfalt PMB 45/80-55. W
zalaczeniu Zamawiajacy przekazuje skorygowanga STWIORB D-05.03.13a ,,Nawierzchnia
z Mieszanki Grysowo-Mastyksowej (SMA)”.

32. Zwracamy sie prosbg o uzupetnienie SIWZ o wytyczne ZTM w Lublinie precyzujgce
wymagania dla wiat przystankowych (wymiary, rodzaj materiatu, kolorystyke) wchodzacych

w zakres wykonania zamoéwienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu wytyczne ZTM-u w zakresie wiat przystankowych.

33. Zwracamy sie z prosbg o jednoznaczne okreslenie koloréw kostki betonowej na:
chodnikach, zatokach autobusowych i zabrukach, zjazdach indywidualnych przez chodnik.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nalezy przyja¢ kolor kostki betonowej - grafitowy na
zjazdach oraz kolor szary na pozostatych nawierzchniach.

34. Zwracamy sie z prosbg o odpowiedz czy wykonanie nasypéw migdzy murami oporowymi,
do poziomu spodu konstrukgji drogowe;j (tj. warstwy podbudowy pomocniczej), zostata ujeta w
Kosztorysach ofertowych branzy mostowe;j.

Odpowiedz:
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Zamawiajacy informuje, ze wykonanie nasypu zostato ujete w Kosztorysach ofertowych
branzy mostowe;.

35. Zwracamy sie z zapytaniem czy zasypki w rejonie projektowanych wiaduktéw nad terenem
PKP zostaty ujete w kosztorysach ofertowych branzy mostowe;.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze =zasypki przyczétkow wiaduktow zostaly ujete w
przedmiarach branzy mostowej.

36. Czy Zamawiajacy dopusci zmiang technologii wykonania ustroju nosnego?
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza zmiany technologii wykonania ustroju no$nego.

37. W ktérej pozycji kosztorysowej Wykonawca ma uwzgledni¢ koszty zwigzane z zajecia
terenu PKP na czas robé6t, opracowania tymczasowego regulaminu prowadzenia ruchu
pociggdéw, zamkniecia toréw?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze w/w koszty nalezy uwzgledni¢ proporcjonalnie w cenach
jednostkowych wszystkich pozycji kosztorysu ofertowego.

38. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zamknigcie istniejacej estakady i poprowadzenie ruchu
istniejacymi drogami?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza mozliwos¢ zamkniecia estakady dla ruchu w
przypadku pozyskania przez Wykonawce niezbednych zgéd i uzgodnien w tym z ZTM w
Lublinie oraz zabezpieczenie dojazdu do posesji i poniesieniem wszystkich zwigzanych
z tym kosztow.

39. W pozyciji nr 24 kosztorysu branzy drogowej (Etap 1) wpisano [m2] jako jednostke obmiaru.
Czy Zamawiajacy potwierdza, iz nalezy przyja¢ [m2] jako wiasciwg jednostke obmiaru w/w
pozyciji tj. ,Rozebranie obrzezy betonowych 6x20"?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze jako wiasciwg jednostke obmiaru nalezy przyja¢ metr [m]. W
zataczeniu Zamawiajacy przekazuje zaktualizowany kosztorys ofertowy dla etapu I.

40. W pozycji nr 16 kosztorysu branzy drogowej (Etap 2) wpisano [m2] jako jednostke obmiaru.
Czy Zamawiajgcy potwierdza, iz nalezy przyja¢ [m2] jako wiasciwg jednostke obmiaru w/w
pozycji tj. ,Rozebranie obrzezy betonowych 6x20"?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze jako wiasciwg jednostke obmiaru nalezy przyja¢ metr [m]. W
zalaczeniu Zamawiajacy przekazuje zaktualizowany kosztorys ofertowy etapu Il .

41. Wg § 4 ,Obowiagzki stron” zatgczonego wzoru Umowy jest mowa o tym, iz pozyskane w
trakcie remontu materiaty rozbiérkowe, nadajace sie do ponownego wykorzystania pozostajg
wilasnoscia Zamawiajgcego i nalezy je przewiez¢ na sktadowisko w odlegtosci do 20 km.
Natomiast wg SST D-01.02.04 ptk. 5.2 ,Wszystkie elementy pochodzace z rozbiérki
nieprzydatne dla Zamawiajgcego: krawezniki, obrzeza, kostka brukowa, gruz ceglany,
elementy wiaty przystankowej stajg sie witasnoscig Wykonawcy i powinny by¢ usunigte z terenu
budowy i zagospodarowane przez Wykonawce we wiasnym zakresie”. Prosimy o ujednolicenie
zapiséw, ewentualnie o wskazanie ktére materialy z rozbiérki stanowi¢ bedg wiasnos$é
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Zamawiajgcego.
Odpowiedz:
Patrz odpowiedz nr 21.

42. Uprzejmie prosimy o wskazanie do kogo nalezy materiat z wycinki drzew i karczowania pni.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze materiat z karczowania i wycinki drzew bedzie stanowit
wiasnosé Wykonawcy.

43. Prosimy o dotgczenie do materialtéw przetargowych rysunku/schematu wiat
przystankowych komunikacji miejskiej, ktére nalezy wyceni¢ w pozycjach nr 125 (Etap 1) oraz
90 (Etap 2) kosztoryséw branzy drogowej.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz nr 32.

44. Czy Zamawiajacy potwierdza, ze pozycja nr 44 kosztorysu branzy drogowej (Etap 1)
obejmuje ten sam zakres rob6t, co pozycja nr 38?7 Jesli tak, to prosimy o korekte kosztorysu
poprzez wykreslenie jednej z powyzszych pozycii.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze w kosztorysie ofertowym etapu | ilo§¢ warstwy
mrozoochronnej na $ciezkach rowerowych gr. 10 cm z mieszanki zwigzanej cementem
C1,5/2,0 < 4.0 MPa) nalezy przyja¢ wedlug poz. 38 i stosownej STWIORB D-04.02.02
,Warstwa Mrozoochronna”. Kosztorys ofertowy etapu | zostat zaktualizowany (usunigto
poz. 44). Ponadto zaktualizowano STWIORB D-04.05.01a ,Podbudowa i Podioze
Ulepszone z Mieszanki Kruszywa Zwiazanego Hydraulicznie Cementem” (usunieto
z zakresu STWIORB ww. warstwg).

45. Czy Zamawiajacy potwierdza, ze pozycja nr 37 kosztorysu branzy drogowej (Etap 2)
obejmuje ten sam zakres rob6t, co pozycja nr 327 Jesli tak, to prosimy o korektg kosztorysu
poprzez wykreslenie jednej z powyzszych pozycii.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Zze w kosztorysie ofertowym etapu Il ilo§¢ warstwy
mrozoochronnej na $ciezkach rowerowych gr. 10 cm z mieszanki zwigzanej cementem
C1,5/2,0 < 4.0 MPa) nalezy przyja¢ wedtug poz. 32. Pozycje nr 37 usunigto. W zataczeniu
Zamawiajacy przekazuje skorygowany kosztorys ofertowy dla etapu Il.

46. W pozycji nr 37 kosztorysu branzy drogowej (Etap 1) ujete jest wykonanie warstwy
odcinajagcej z mieszanki kruszywa naturalnego (piasku) stabilizowanego mechanicznie grubosci
15 cm (konstrukcja nr 6 na rysunku nr 3 ,Przekroje normalne”). Zarbwno w opisie pozycji
kosztorysowej, jak i na rysunku przekroju normalnego jest mowa o piasku jako materiale na
warstwe odcinajgca. Natomiast wg SST D 04.02.01 w punkcie 5.3. jest mowa o tym, iz warstwg
odcinajgcg nalezy wykona¢ z kruszywa o uziarnieniu 0/63 mm. Prosimy o ujednolicenie
zapisow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze dla konstrukcji nawierzchni jezdni zjazdéw z kruszywa nalezy
wykonaé warstwe odcinajaca z materiatu spetniajacego wymogi STWIiORB D-04.02.01
~Warstwy Odsaczajace i Odcinajace”. W zalaczeniu Zamawiajacy przekazuje
skorygowany kosztorys ofertowy.

47. W czes$ci opisowej projektu wykonawczego branzy drogowej na str. 36-37 zatgczono
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notatke stuzbowg z dnia 27.01.2016 sporzadzong miedzy Zarzadem Drég i Mostéw w Lublinie
a Biurem Ustug Projektowych ,Drogprojekt”. Do notatki zataczono skorygowane przekroje
normalne, na ktérych m.in.:

- podbudowe pomocniczg (konstrukcja 3) z mieszanki zwigzanej cementem C3/4 <6 MPa
zmieniono na cementogrunt o Rm = 5,0 MPa;

- warstwe ulepszonego podioza C1,5/2,0 <4,0 MPa (konstrukcja 3) zamieniono na
cementogrunt o Rm = 2,5 MPa;

- warstwg mrozoochronng z mieszanki zwigzanej cementem C1,5/2,0 MPa <4,0 MPa
(konstrukcja 4A) zamieniono na cementogrunt o Rm = 2,5 MPa.

Prosimy o informacje czy powyzsze zmiany odno$nie klas wytrzymatos$ci sg wigzgce dla
Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nalezy zastosowac klasy wytrzymatosci zgodnie z przyjetymi
przez projektanta w dokumentaciji projektowej.

48. Oferent zwraca uwage bardzo matg ilo§¢ wykonania tawy z betonu C12/15 ujetej w poz.
117 kosztorysu ofertowego (etap 1) oraz poz. 82 kosztorysu ofertowego (etap Il). Przedmiotowe
ilosci nie wynikajg z dtugosci kraweznikéw betonowych, ktére nalezy ustawi¢ jak réwniez z
objetosci betonu przedstawionej na rysunkach konstrukcyjnych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze dlugosci kraweznikéw zostaly szczegétowo wyliczone w
tabelach obliczeniowych, ktére zamawiajacy przekazuje w zataczeniu. Wykonawca
powinien zwréci¢ uwage, ze w kosztorysie ofertowym wystepuje w poz. 115 (obecnie nr
115) ustawienie krawgznikéw betonowych 20x30 wraz z wykonaniem tawy betonowej z
oporem a nastgpnie pozycja 116 (obecnienr nr 115) zawiera ustawienie wylacznie
kraweznikéw betonowych 15x30 utozonych na ptask bez wykonania tawy i pozycja 117
(obecnie nr 116) zawiera wylacznie wykonanie tawy dla kraweznika betonowego 15x30.
Analogicznie w kosztorysie ofertowym dla etapu II.

49. Czy Zamawiajgcy potwierdza ilo§¢ Ustawienia obrzezy betonowych o wymiarach 20x6 cm
ujeta w poz. 120 kosztorysu ofertowego (etap 1) oraz poz. 85 kosztorysu ofertowego (etap II).
Suma tych pozycji kosztorysowych daje razem 22 298 m.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze iloSci ustawienia obrzezy betonowych s3a szczegétowo
opisane w tabelach obliczeniowych, (2220 m dla etapu | i 98 m dla etapu Il), ktére
Zamawiajacy przekazuje w zataczeniu.

50. Zwracamy sig¢ z zapytaniem jakg grubo$¢ warstwy podbudowy z mieszanki kruszywa
zwigzanej cementem C 1,5/2,0 < 4 MPa nalezy przyja¢ w poz. 40 kosztorysu ofertowego (etap
).

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze w pozycji 40 (obecnie 39) kosztorysu ofertowego (etap Il)
warstwe podbudowy z mieszanki kruszywa zwigzanej cementem C 1,5/2,0 < 4 MPa
nalezy przyja¢ o gr. 15 cm. W zalaczeniu Zamawiajacy przekazuje skorygowany
kosztorys ofertowy.

51. Oferent zwraca uwage, ze w zakres obowigzkéw Wykonawcy wchodzi wykonanie
monitoringu wybudowanej sieci oraz czyszczenie i monitoring w okresie gwarancyjnym.
Natomiast przedmiar i kosztorys ofertowy nie przewidujg przedmiotowych robé6t. Zwracamy sie
z prosbg o uzupetnienie dokumentéw SIWZ.
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Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze w/w roboty nalezy uwzgledni¢ proporcjonalnie w cenach
jednostkowych wszystkich pozycji kosztorysu ofertowego.

W dniu 24.05.2017 r. zZtozone przez Trakcja PRKIil S.A., ul. Ztota 59 XVIII p., 00-120 Warszawa.
52. Przebudowa linii kablowych SN i nN PGE. Projekt wykonawczy nie zawiera rysunkow
obrazujgcych spos6b montazu rur FLOWTITE do konstrukcji wiaduktu. Jednocze$nie w
zatgczonym przedmiarze sg pozycje montazu koryt siatkowych na wspornikach. Czy projektuje
sie utozenie rur FLOWTITE na korytach siatkowych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nalezy uwzgledni¢ utozenie rur FLOWTITE na korytkach
siatkowych.

53. Przebudowa linii kablowych SN i nN PGE. Prosze o zmiang jednostki miary ze szt na kpl. w
pozycji 25 przedmiaru.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Ze nie wyraza zgody na zmiang jednostki. Przyjeta w kosztorysie
ofertowym jednostka jest zgodna z KNNR - 5.

54. Przebudowa o$wietlenia drogowego PKP PLK S.A. Czy w zwigzku z przebudowg
os$wietlenia na terenie PKP i konieczno$cig stosowania materiatdw dopuszczonych przez PKP
zasadne jest projektowanie zerdzi wirowanej E-10,5/4,3? Zerdzie o$wietleniowe stosowane na
terenie PKP np. EOP nie wystepujq z taka nos$nosciq. Czy Zamawiajgcy dopuszcza
zastosowanie zerdzi EOP 10,5/2,5?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nalezy zastosowac stup oswietleniowy o wytrzymatosci 4,3
kN lub wyzszej.

55. Przebudowa os$wietlenia drogowego. Zgodnie z zapisem w projekcie wykonawczym dt.
opraw o$wietleniowych zasilacze opraw winny posiadaé uruchomiong opcje wspodtpracy z
szafkami o$wietleniowymi z funkcjg redukcji mocy. Prosimy o wskazanie standardu interfejsu
do realizaciji tej funkcji.

Odpowiedz:

Zamawiajacy w zataczeniu przekazuje wymagania jakie powinien spetnia¢ interfejs do
realizacji redukcji mocy. Jednocze$nie @ wykonawca zobowigzany jest zapewni¢
dowiazanie do istniejacego systemu redukcji mocy stosowanego na terenie Lublina.

56. Przebudowa linii kablowych SN i nN PGE. Kosztorys ofertowy udostepniony przez
Zamawiajgcego nie uwzglednia pozycji dt. Budowy rezerwowej 6-cio otworowej kanalizacji
kablowej. W zwigzku z powyzszym prosimy o wyjasnienie rozbieznosci oraz dostosowanie
kosztorysu do dokumentacji projektowe;.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze budowa rezerwowej 6-cio otworowej kanalizacji kablowej
ujeta jest w kosztorysie ofertowym dla drugiego etapu rozbudowy oswietlenia
ulicznego.

57. Po analizie SIWZ ust. 5 pkt 5.5. ppkt 5.5.1 str 4 uwazamy iz szacunkowa warto$¢ robét
drogowych na przedmiotowym zadaniu wraz z o$wietleniem i kanalizacja deszczowa,
kanalizacjg sanitarng oraz wodociggiem jest nie adekwatna do wartosci podanych jako
warunek konieczny tj. 50.000.000,00 zt brutto lub 40.000.000,00 zt, ograniczajgc konkurencje.
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W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o ztagodzenie wymagan zawartych w jej tresci.
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje warunku udziatu w postepowaniu.

58. Czy Zmawiajacy wyraza zgode na zmiang § 5 ust. 1 poprzez nadanie mu brzmienia:
~Wykonawca w okresie wykonywania przedmiotu umowy ponosi w stosunku do oséb trzecich
petng odpowiedzialno$¢ na podstawie obowigzujacych przepisébw prawa stanowionego za
wszelkie szkody, w tym réwniez utracone korzysci, wyrzgdzone z winy Wykonawcy osobom
trzecim przez Wykonawce, w zwigzku z nienalezycie prowadzonymi robotami, w tym takze
ruchem pojazdéw mechanicznych nierejestrowanych. W przypadku wystgpienia w/w oséb
trzecich z roszczeniami bezposrednio do Zamawiajacego, Wykonawca zobowigzuje sie do
rozpatrzenia takich roszczen i zgtoszenia ich do swojego ubezpieczyciela OC. Wykonawca
zobowigzuje sig rowniez zwroci¢ Zamawiajagcemu koszty przez niego poniesione, w zakresie
odpowiedzialnosci Wykonawcy okreslonej powyzej, zasgdzone prawomocnymi wyrokami
tacznie z kosztami zastepstwa procesowego chyba, Zze zostang one pokryte z Polisy OC.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

59. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na skrécenie terminéw wskazanych w § 7 ust. 4 pkt. 3) do
7 dni?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

60. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zmiane § 7 ust. 5 pkt. 2) nadajac mu nastepujgce
brzmienie: ,stwierdzenia, Zze roboty objete umowa posiadajg wady nieistotne (nie wplywajace
na normalne korzystanie z obiektéw) oraz nadajgce si¢ do usunigcia - Strony podpisujg
protokét odbioru koricowego robét budowlanych, przy czym Zamawiajgcy ma prawo albo
wyznaczy¢ Wykonawcy odpowiedni termin na usunigcie wad stwierdzonych w trakcie odbioru
koricowego (nie diuzszy niz 10 dni, chyba Zze wzgledy organizacyjne, technologiczne lub
techniczne uniemozliwiajg dotrzymania takiego terminu, wéwczas Strony ustalg odpowiedni
dtuzszy termin) albo zmniejszy¢ wynagrodzenie Wykonawcy o warto$¢ robé6t posiadajgcych
wady w przypadku jezeli koszt usunigcia wad jest niewspétmiernie wysoki lub Strony wspélnie
dokonajg takich uzgodnien.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

61. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zmianeg ostatniego zdania ust. 7 § 7 poprzez dodanie
na koncu sformutowania ,chyba Zze wzgledy organizacyjne, technologiczne lub techniczne
uniemozliwiajg dotrzymanie takiego terminu, woéwczas Strony ustalg odpowiedni, diuzszy
termin.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

62. W zwigzku z niejasnym brzmieniem ust. 11 § 8, Wykonawca wnosi o odpowiedz czy
umowy, ktérych przedmiotem sg dostawy i ustugi do 50.000 zi, ktére nie nalezg do katalogu
wskazanego w tym ustepie w pkt. od 1)-4) wymagajg przediozenia Zamawiajagcemu? W
przypadku pozytywnej odpowiedzi na powyzsze pytanie, Wykonawca wnosi 0 zmianeg tresci
ust. 11, poniewaz obowigzek przedkiadania wszystkich drobnych uméw zaréwno przez
Wykonawce jak i podwykonawcéw nie jest celowy, a ponadto bedzie znaczaco utrudniat proces
realizaciji.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca zgodnie z nowym brzmieniem § 8, zobowigzany
jest do przedkiadania wszelkich uméw podwykonawczych na roboty budowlane,
natomiast w przypadku dostaw i ustug, umoéw ktérych wartos¢ przekracza 50.000 zi.

63. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zmiane tresci § 11 ust. 1 pkt. 5) w ten sposéb, ze
zamiast obcigzenia Wykonawcy za kazdy dzien zwioki w przypadku nieterminowej zaptaty, kara
umowna bedzie naliczana za kazdy przypadek braku zaptaty z winy Wykonawcy?\
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

64. Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na zmianeg tresci § 11 ust. 2 pkt 6) poprzez nadanie mu
brzmienia: w przypadku koniecznosci wielokrotnego dokonania bezposredniej zaptaty
Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy, o ktérych mowa w § 8 ust. 15 - karg w
wysokosci 0,05 % kwoty brutto okreslonej w § 9 ust. 2 za kazdorazowg konieczno$¢ dokonania
bezposredniej zaptaty — nie dotyczy sytuacji opisanej w § 9 ust. 16. Wykonawca zwraca
uwage, ze obecne brzmienie wskazanego postanowienia jest sprzeczne z art. 143 c ust. 7 pzp.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

65. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na obnizenie razaco wysokiej stawki kary umownej
wskazanej w § 11 ust. 2 pkt. 7) w wysokosci 0,02 % do 0,01 % kwoty brutto okreslonej w § 9
ust. 2, za kazdy dzien przerwy w przypadku przerwania czynnosci odbiorowych komisji
odbiorowej z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy poprzez:

a) brak przygotowanej dokumentacji powykonawczej,

b) brak inwentaryzacji powykonawczej,

c) brak stosownych protokotéw i atestéw,

d) brak o$wiadczen kierownictwa badz innych dokumentéw poleconych do przygotowania
przez komisje odbiorows i przewidzianych obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

66. Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na obnizenie stawki kary umownej za zwioke w usunigciu
wad przedmiotu umowy ujawnionych w okresie gwarancji kare do wysokosci 0,01 % kwoty
brutto okreslonej w § 9 ust. 2, za kazdy dzier zwtoki?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

67. Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na wprowadzenie do Umowy limitu kar umownych do 20%
kwoty brutto okreslonej w § 9 ust. 2?7

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

68. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zmiane brzmienia § 12 ust. 3 pkt. 4) na nastgpujace:
,W razie bezskutecznego uptywu terminu wyznaczonego Wykonawcy przez Zamawiajgcego na
zmiane sposobu wykonywania roboét, ktére byly wykonywane wadliwie lub w sposéb sprzeczny
Z umowg, przy czym termin ten nie bedzie krétszy niz 7 dni roboczych.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.
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Strona 13 z 33




69. Wykonawca wnosi o zmiang § 12 ust. 4 poprzez nadanie mu brzmienia: ,Wykonawca ma
prawo odstgpi¢ od Umowy z przyczyn za ktére odpowiada Zamawiajacy w przypadkach
okreslonych w kodeksie cywilnym, a ponadto w przypadku wstrzymania robét na okres dtuzszy
niz 14 dni z przyczyn, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi Zamawiajacy.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

70. Czy Wykonawca wyraza zgode na zmiane § 12 ust. 6 pkt. 1) poprzez nadanie mu
brzmienia: ,Wykonawca bedzie uprawniony do otrzymania wynagrodzenia za cze$¢ prac
wykonanych bez istotnych wad do dnia odstapienia od Umowy, obliczonego proporcjonalnie do
stopnia zaawansowania wykonanych prac.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

71. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang brzmienia § 13 ust. 11 poprzez nadanie mu
brzmienia: ,W przypadku stwierdzenia przez Zamawiajgcego w okresie gwarancji wad,
Wykonawca bedzie zobowigzany do ich usunigcia w terminie wyznaczonym przez
Zamawiajgcego, nie krétszym niz 7 dni oraz nie diuzszym niz 14 dni, chyba Zze wzgledy
organizacyjne, techniczne lub technologiczne uniemozliwiajg dochowanie powyzszego terminu,
woéwczas strony ustalg odpowiedni termin.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane § 13 ust. 9.

72. W zwigzku z niejasnym brzmieniem § 18 ust. 3 Wykonawca wnosi o jego zmiane poprzez
skreslenie stowa ,maksymalnie”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmianeg.

73. Wykonawca wnosi o skreslenie sformutowania ,oraz po uptywie terminu wyznaczonego na
usunigcie wad stwierdzonych w okresie rekojmi.” W § 18 ust. 4, jako pozostajacego w
sprzecznosci z art. 151 ust. 3 pzp.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

74. Prosimy o potwierdzenie, Ze spetnieniem wymogu zawartym w pkt. 3 ust. 2 par.5 umowy
bedzie polisa ubezpieczenia rob6t budowlanych wszystkich ryzyk (polisa CAR) z sumg
ubezpieczenia w wysokos$ci nie mniejszej niz warto$¢ brutto okreslona w paragrafie 9 ust. 2
umowy.

Odpowiedz:

Spetnieniem wymogu zawartym w pkt. 3 ust. 2 par.5 umowy bedzie polisa ubezpieczenia
rob6t budowlanych wszystkich ryzyk (polisa CAR) dla danej inwestycji z suma
ubezpieczenia w wysokosci nie mniejszej niz wartos¢ brutto okreslona w paragrafie 9
ust. 2 umowy oraz z zakresem ubezpieczenia uwzgledniajgcym wskazane w
przywotanym zapisie umowy ryzyka i szkody.

75. Prosimy o zmniejszenie wymaganej sumy ubezpieczenia dla polisy OC okreslonej w ust. 2
par. 5 umowy. Suma ubezpieczenia w wymaganej wysokosci spowoduje znaczacy wzrost
kosztéw ubezpieczenia, majgcych wptyw na cene kontraktowa.

Odpowiedz:
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Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

76. Prosimy o potwierdzenie, Zze przedstawienie rocznej obrotowej polisy OC dziatalnosci
spetniajgcej wymoég sumy gwarancyjnej i kontynuowanie jej na niepogorszonych warunkach
przez caly okres wykonywania prac na kontrakcie, bedzie spetnieniem wymogu odno$nie
ubezpieczenia OC Wykonawcy opisanym w par. 5 wzoru umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

Wnosimy o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia poprzez
ustosunkowanie sie do nastepujgcych zagadnien dotyczacych Wzoru Umowy (zatgcznik nr 8
do SIWZ):

77. § 3 ust. 1 Prosimy o doprecyzowanie § 3 ust. 1, gdyz zawiera on wytgcznie stowa:
.Podstawowe oswiadczenia Wykonawcy”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonuje zmiany § 3 na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z p6zn. zm.) i przekazuje nowy
aktualnie obowiazujacy wzér umowy.

78. § 11 ust. 2 pkt 1 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,2% kwoty brutto za
kazdy dzierh zwtoki, na 0,1% kwoty brutto za kazdy dzien zwioki.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonuje zmiany § 11 ust. 2 pkt 1) na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia
29.01.2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pézn. zm.) i
przekazuje nowy aktualnie obowigzujacy wzér umowy.

79. § 11 ust. 2 pkt 2 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,02% kwoty brutto za
kazdy dzien zwtoki, na 0,01% kwoty brutto za kazdy dzier zwioki.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiang.

80. § 11 ust. 2 pkt 3 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,5% kwoty brutto
okre$lonej w § 9 ust. 2 za kazdy przypadek braku zmiany umowy o podwykonawstwo w
zakresie terminu zaptaty, na 0,1% kwoty brutto okreslonej w § 9 ust. 2.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

81. § 11 ust. 2 pkt 4 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,02% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazdy dzien zwioki, na 0,01% kwoty brutto za kazdy dzier zwioki.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

82. § 11 ust. 2 pkt 5 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,02% kwoty brutto
okres$lonej w § 9 ust. 2 za kazdy dzien zwitoki, na 0,01% kwoty brutto za kazdy dzier zwioki.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmianeg.

83. § 11 ust. 2 pkt 6 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,5% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazdy przypadek dokonania bezposredniej zaptaty Podwykonawcy
lub dalszemu Podwykonawcy, na 0,01% kwoty brutto za kazdy przypadek.
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Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

84. § 11 ust. 2 pkt 7 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,02% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazdy przypadek, na 0,05% kwoty brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

85. § 11 ust. 2 pkt 8 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,02% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazdy dzien przerwy, na 0,01% kwoty brutto za kazdy dzien przerwy.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

86. § 11 ust. 2 pkt 9 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,2% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazdy dzien zwtoki, na 0,05% kwoty brutto za kazdy dzier zwioki.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

87. § 11 ust. 2 pkt 11 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,2% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazde stwierdzenie, na 0,05% kwoty brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmianeg.

88. § 11 ust. 2 pkt 12 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,2% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazde stwierdzenie, na 0,05% kwoty brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

89. § 11 ust. 2 pkt 15 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,01% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazdy dzienr zwitoki, na 0,05% kwoty brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

90. § 11 ust. 2 pkt 16 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,2% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za nieuwzglednienie uwag zgtaszanych przez Zamawiajgcego, na
0,05% kwoty brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

91. § 11 ust. 2 pkt 17 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,02% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazdy dzien zwioki, na 0,01% kwoty brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

92. § 11 ust. 2 pkt 18 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,02% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazde stwierdzenie, na 0,01% kwoty brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

93. § 11 ust. 2 pkt 19 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,01% kwoty brutto
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okreslonej w § 9 ust. 2 za kazdy dzier zwtoki, na 0,005% kwoty brutto.
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

94. § 11 ust. 2 pkt 22 Wnosimy o modyfikacje stawki kary umownej z 0,2% kwoty brutto
okreslonej w § 9 ust. 2 za kazdy dziert zwioki, na 0,02% kwoty brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

95. Prosimy o podanie miejsca odwozu materiatbw z rozbiérki stanowigcych wiasnos¢
Zamawiajgcego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Zze miejsce odwozu materialbw z rozbiérki stanowiacych
wilasno$é Zamawiajacego zostanie podane na etapie realizacji inwestycji.

96. Prosimy o informacje czyja wtasnos$cig staje sie¢ materiat pochodzacy z wycinki drzew i
krzewow.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 42.

97. Jezeli materiat pochodzacy z wycinki drzew i krzew6w stanowi wtasno$¢ Zamawiajgcego,
prosimy o podanie miejsca odwozu materiatow z wycinki.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 42.

98. Prosimy o informacje, do kogo nalezy / bedzie nalezat teren pod istniejacym i
projektowanym wiaduktem. W jaki sposéb Zamawiajacy przewiduje dostep do terenu pod
wiaduktem np. do celéw utrzymaniowych lub remontowych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze teren pod istniejacym i projektowanym wiaduktem nalezy i
bedzie nalezat do PKP. Zamawiajacy uzyska dostep do terenu pod wiaduktami na
podstawie porozumienia z PKP.

99. Czy droga prowadzaca od ul. Chemicznej do terminalu Cargo (i dalej) jest drogg
publiczng?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze droga prowadzaca od ul. Chemicznej do terminalu Cargo (i
dalej) nie jest droga publiczna w rozumieniu ustawy o drogach publicznych z dnia 21
marca 1985 r., Dz. U z 2016 r. poz. 1440.

100. Czy Zamawiajacy posiada zgode Wiasciciela drogi prowadzacej od ul. Chemicznej do
terminalu Cargo i dalej na korzystnie z tej drogi, np. do celéw utrzymaniowych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Zze nie posiada obecnie takiej zgody.

101. W dokumentacji czesto powotuje sie na porozumienie pomigdzy PKP S.A., PKP PLK S.A.
oraz Gming Lublin w celu realizacji przedmiotowego zadania. Prosimy o podanie szczegotow
tego porozumienia oraz o udostepnienie porozumien.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 20.
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102. Czy porozumienie pomigdzy PKP S.A., PKP PLK S.A. oraz Gming Lublin w celu realizacji
przedmiotowego zadania obejmuje kwestie zapewnienia obstugi pod obiektem?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Zze zapisy porozumienia dotycza zajecia terenu PKP dla
wykonania robét budowlanych oraz lokalizacji wiaduktéw na terenie PKP na zasadzie
ustanowienia prawa stuzebnosci koniecznej.

103. Wykonawca w toku postgpowania przetargowego nie jest strong dla spotek PKP. W
zwigzku z tym prosimy o informacje na temat:

- Kosztéw dzierzawy niezbednych terenéw kolejowych (ceny jednostkowe);

- Kosztéw wymaganych nadzoréw (np. przy likwidacji kolizji);

- Kosztéw udostepnienia drég dojazdowych stanowigcych wiasnosé¢ PKP.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, zw w/w informacje Wykonawca zobowigzany jest pozyskaé¢ we
wiasnym zakresie.

104. Wykonawca w toku postepowania przetargowego nie jest strong dla spétek PKP. W
zwigzku z tym prosimy o informacje na temat

- Mozliwosci budowy tymczasowego przejazdu kolejowego dla celéw budowy oraz warunkéw
jego wykonania;

- Mozliwosci wytaczenia trakciji;

- Mozliwosci wytaczenia poszczegdinych toréw.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, 2w w/w informacje Wykonawca zobowiazany jest pozyskaé¢ we
wiasnym zakresie.

105. Wykonawca w toku postgpowania przetargowego nie jest strong dla spétek PKP. W
zwigzku z tym prosimy o informacje na temat

- Kosztéw wytgczen torowych i trakcyjnych

- Ruchu dobowym / tygodniowym / rocznym pociggow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze w/w informacje Wykonawca zobowiazany jest pozyskaé¢ we
wiasnym zakresie.

106. Czy Zamawiajacy dopuszcza zamknigcia dla ruchu istniejgcej estakady?
Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 38

107. Czy Zamawiajacy dopuszcza zamknigcia dla ruchu ul. Rataja i Tyszowieckiej np. na czas
rozbiorek?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Zze dopuszcza si¢ zamknigcie ul. Rataja na czas rozbiérki pod
warunkiem poprawienia stanu nawierzchni na ul. Grenadieréw, celem skierowania
komunikacji miejskiej na objazd. Dopuszcza sie rowniez zamknigcie ul. Tyszowieckiej
pod warunkiem zapewnienia ciggtosci dojazdu do posesji.

108. Czy Zamawiajgcy dopuszcza zmiang posadowienia obiektéw np. w przypadku natrafienia
w trakcie rob6t na grunty o gorszych parametrach niz projektowane?
Odpowiedz:
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Zamawiajacy informuje, ze nie przewiduje sie wystapienia podobnej sytuaciji, jednakze w
przypadku natrafienia w trakcie rob6t na grunty o gorszych parametrach niz
projektowane, nalezy powiadomi¢ Zamawiajacego, ktéry podejmie dalsze decyzje.
Gorsze warunki gruntowe wymagaja weryfikacji obliczeniowej posadowienia.

109. Z uwagi na rozbiezno$ci w dokumentaciji projektowej prosimy o jednoznaczne okreslenie
parametréw barier ochronnych na obiektach, a w szczegélnosci bariery oddzielajacej jezdnie
od chodnika.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nalezy zastosowa¢ bariere oddzielajacq ruch pieszy od
kotowego L1(H1) W2 A oraz bariere skrajng H2 W1 B.

110. Czy Zamawiajgcy dopuszcza zmiang systemu muréw oporowych?
Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza zmiany systemu muréw oporowych.

111. Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie paséw z tworzyw sztucznych dla muréw
oporowych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza stosowania paséw z tworzyw sztucznych dla
muréw oporowych. W dokumentacji projektowej oraz SST przewidziano kotwienie $cian
z gruntu zbrojonego pasami ze stali ocynkowanej i takie nalezy zastosowac.

112. Prosimy o informacje czyjg wiasnoscia staje si¢ materiat pochodzacy z rozbiérki drog —
kruszywo.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 21.

113. Prosimy o informacje czyjg wiasnoscia staje si¢ materiat pochodzacy z rozbiérki drog —
destrukt.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 21.

114. Prosimy o informacje czyja wiasnoscig staje sie¢ materiat pochodzacy z rozbiérki drog —
bariery bezpieczenstwa.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 21.

115. Prosimy o informacje czyjg wiasnoscia staje si¢ materiat pochodzacy z rozbiérki drog —
oznakowanie pionowe.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 21.

116. Prosimy o informacje czyjg wiasnoscia staje si¢ materiat pochodzacy z rozbiérki drog —
elementy os$wietlenia.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 21.

117. Prosimy o informacje czyjg wiasnoscig staje sie materiat pochodzacy z rozbidrki drég —
wiaty przystankowe.
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Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 21.

118. Dotyczy przestawienie krzyza przydroznego metalowego — prosimy o informacje czy krzyz
znajduje sie pod ochrong konserwatora zabytkow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze krzyz nie znajduje sie pod ochrona konserwatora zabytkow.

119. Dotyczy przestawienie krzyza przydroznego metalowego — prosimy o wskazanie lokalizacji
docelowej krzyza.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze lokalizacje docelowg krzyza przydroznego przedstawiono w
projekcie budowlanym: Tom B.2 Projekt Zagospodarowania Terenu ark. 3, rys. nr 2.3.

120. Dotyczy D-04.02.02 — prosimy o potwierdzenie czy Zamawiajgcy dopuszcza stabilizacje w
technologii ,na miejscu”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie opisem technicznym branzy drogowej oraz Decyzjq z
dn. 31 lipca 2015r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska nalezy stosowaé
wylacznie gotowe mieszanki kruszywa ze spoiwem wytwarzane w wytwoérniach.

121. Dotyczy D-04.02.01 — prosimy o potwierdzenie czy Zamawiajgcy dopuszcza stabilizacje w
technologii ,na miejscu”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie opisem technicznym branzy drogowej oraz Decyzja z
dn. 31 lipca 2015r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska nalezy stosowaé
wylacznie gotowe mieszanki kruszywa ze spoiwem wytwarzane w wytwoérniach.

122. Dotyczy D-04.05.01- prosimy o potwierdzenie czy Zamawiajacy dopuszcza stabilizacje w
technologii ,na miejscu”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie opisem technicznym branzy drogowej oraz Decyzjq z
dn. 31 lipca 2015 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska nalezy stosowaé
wylacznie gotowe mieszanki kruszywa ze spoiwem wytwarzane w wytwoérniach.

123. Dotyczy D-07.05.01 — prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza stosowanie
barier stalowych sztywnych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie opisem technicznym branzy drogowej: ,,Bariery i
barieroporgcze winny spetnia¢ wymagania normy PN-EN 1317 ,,Systemy ograniczajace
droge”. Uzyte w projekcie parametry barier i barieroporeczy m.in. poziomy
powstrzymywania, szerokosci pracujace i poziomy intensywnosci zderzenia sa
wartosciami minimalnymi. Dopuszcza sie zamiane materiatu i typu bariery, przy
zachowaniu podanych w projekcie parametréw, lub zastosowanie produktu o
parametrach korzystniejszych”.

124. Prosimy o informacje czy Zamawiajacy wymaga nadzoru archeologicznego. Jezeli tak, to
prosimy o wskazanie zakresu czasowego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze wymaga nadzoru archeologicznego w calym okresie
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prowadzenia przez Wykonawce robét budowlanych.

125. Prosimy o informacje czy Zamawiajacy wymaga nadzoru $srodowiskowego. Jezeli tak, to
prosimy o wskazanie zakresu czasowego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyjasnia, ze nadzér przyrodniczy bedzie sprawowany inzyniera kontraktu.
Jednakze w przypadku wycinki drzew w okresie legowym ptakéw obowigzkiem
Wykonawcy bedzie uzyskanie zgody na ta wycinke.

126. Prosimy o informacje czy Zamawiajacy wymaga zabezpieczenia skropienia emulsji
mleczkiem wapiennym zgodnie z WT-2 2016 dla drég KR 4 i wyzszych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze skropienie warstw nawierzchni nalezy wykonac¢ zgodnie ze
STWIORB D-04.03.01 ,,Oczyszczenie i Skropienie Warstw Konstrukcyjnych”.

127. Dotyczy D-10.10.010 - prosimy o wytyczne ZTM w Lublinie dla wiat przystankowych.
Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 32.

128. Dotyczy D-02.03.01 pkt 2.2. tablica 1 — Zamawiajgcy wprowadza rozréznienie nasypu na
dolne warstwy i gérne warstwy. W kosztorysie brak pozycji dotyczacych gérnych warstw
nasypu. Prosimy o wprowadzenie osobnych pozycji na dolng i gbérna warstwg nasypu.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze jezeli Wykonawca zamierza stosowac rézne rodzaje gruntu
na dolng i gérna warstwe nasypu, moze wstepnie oszacowac ich ilosci na podstawie
projektu wykonawczego branzy drogowej: Tom C.1.2 Cze$¢ rysunkowa, rys. nr 5.1 — 5.2
Przekroje poprzeczne.

129. Dotyczy: KOSZTORYS OFERTOWY Rozbudowy ul. A. Grygowej w Lublinie na odcinku
od ronda bedacego skrzyzowaniem z ul. Pancerniakéw do tgcznicy z ul. Metalurgiczng wraz z
budowa wiaduktéw i fgcznicy do ul. M. Rataja - Etap Il — Branza drogowa. Poz. 40 ,Wykonanie
podbudowy jednowarstwowej z mieszanki kruszywa zwigzanej cementem C 1,5/2,0 <= 4MPa”".
Prosimy o podanie grubosci konstrukgji dla tej warstwy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze w pozycji 40 (obecnie nr 39) kosztorysu ofertowego (etap Il)
warstwe podbudowy z mieszanki kruszywa zwiagzanej cementem C 1,5/2,0 < 4 MPa
nalezy przyja¢é o gr. 15 cm. W zalaczeniu Zamawiajacy przekazuje skorygowany
kosztorys ofertowy.

130. Prosimy o potwierdzenie, ze spetnieniem wymogu zawartym w pkt. 3 ust. 2 par.5 umowy
bedzie polisa ubezpieczenia rob6t budowlanych wszystkich ryzyk (polisa CAR) z sumg
ubezpieczenia w wysokos$ci nie mniejszej niz warto$¢ brutto okreslona w paragrafie 9 ust. 2
umowy.

Odpowiedz:

Spetnieniem wymogu zawartym w pkt. 3 ust. 2 par.5 umowy bedzie polisa ubezpieczenia
rob6t budowlanych wszystkich ryzyk (polisa CAR) dla danej inwestycji z suma
ubezpieczenia w wysokos$ci nie mniejszej niz wartos¢ brutto okreslona w paragrafie 9
ust. 2 umowy oraz z zakresem ubezpieczenia uwzgledniajacym wskazane w
przywotanym zapisie umowy ryzyka i szkody.
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131. Prosimy o zmniejszenie wymaganej sumy ubezpieczenia dla polisy OC okreslonej w ust. 2
par. 5 umowy. Suma ubezpieczenia w wymaganej wysokosci spowoduje znaczacy wzrost
kosztéw ubezpieczenia, majgcych wplyw na cene kontraktowa.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ww. zmiane.

132. W paragrafie 9 pkt 7 zatgcznika nr 8 do SIWZ (Wzér umowy) jest mowa o mozliwosci
czgsciowego fakturowania robét, czy w zwigzku z tym istnieje mozliwo$¢ fakturowania czesciej
niz raz w miesigcu?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z p6zn. zm.) dokonuje zmiany wzoru
umowy poprzez zmiang brzmienia § 9 ust. 7.

133. W paragrafie 9 pkt 7 zatacznika nr 8 do SIWZ (Wzér umowy) jest mowa, ze ,Pierwsza
ptatnos¢ nastapi w 2017 roku do wysokosci srodkéw finansowych zabezpieczonych w planie
finansowym Zamawiajgcych”, w zwigzku z tym zwracamy sig z prosbg o przedstawienie planu
finansowego dotyczacego $rodkéw zabezpieczonych przez Zamawiajgcych na przedmiotowe
zadanie w podziale na poszczeg6lne miesigce w okresie trwania umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z p6zn. zm.), dokonuje zmiany wzoru
umowy poprzez zmiang¢ brzmienia § 9 ust. 7.

134. Prosimy o zmiane zapisu Czesci 14.8.2

.(...) Uwaga! W oswiadczeniu nalezy poda¢ réwniez nazwy (firmy) podwykonawcoéw, ktérym
zostang powierzone do wykonania cze$ci zamoéwienia.”

Na zapis:

«(...) Uwaga! W os$wiadczeniu nalezy poda¢ réwniez nazwy (firmy) podwykonawcéw, ktérym
zostang powierzone do wykonania cze$ci zamoéwienia.” , o ile podwykonawcy Ci sg znani
Wykonawcy na etapie sktadania ofert.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

135. Po analizie dostepnej dokumentacji stwierdziliSmy brak wymagan (m.in. zabezpieczenia i
odbioru dla kotew kap chodnikowych w ilosci 5846 szt. wiaduktu IA, IB, lIAi IIB (zgodnie z rys.
np. 7.1. dla IA).

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nie przewiduje sie specjalnego zabezpieczenia kotew kap
chodnikowych. Dolna i gérna czes¢ kotwy sa zabetonowywane, dlatego elementy winne
by¢ tak przygotowane, aby umozliwi¢ wiasciwe zabetonowanie tych elementoéw.

136. § 16 ust. 6 ,Rozliczanie robét nieujgetych w kosztorysie ofertowym ( w zatgczniku nr 1 do
umowy) bedzie sie odbywaé w oparciu o ceny nie wyzsze niz $rednie ceny materiatow,
robocizny i sprzetu Secocenbudu, z ostatniego kwartatu przed przystapieniem do wykonania
robot”

Prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$¢ ustalenia stawki za roboty
dodatkowe poprzez analogie do istniejgcych pozycji kosztorysowych.

Odpowiedz:
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Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pézn. zm.), dokonuje zmiany wzoru
umowy poprzez zmiang brzmienia § 16.

137. Wz6r Umowy § 10 ust. 8 — ,Wykonawca zapewni realizacje rob6t budowlanych w cyklu
dwuzmianowym w godzinach: od 6.00 do 22.00 we wszystkie dni robocze wraz z sobotami”.
Whioskujemy o odstgpienie od zapiséw.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

138. Specyfikacja Beton konstrukcyjny wskazuje na konieczno$é zastosowania cementu CEM
52,5N dla betonéw klas powyzej C35/45. Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé
zastosowania dla betonéw klas powyzej C35/45 cementu CEM 42,5 z uwagi na ograniczenie
ciepta hydratacji i tym samym mozliwo$ci powstania rys skurczowych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej z dnia 30.05.2000 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim
powinny odpowiadaé¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie do betonéw klas B
45 (C35/45) i wigkszej nalezy stosowac niskoalkaliczny cement klasy 52,5 NA.

139. Specyfikacja Beton niekonstrukcyjny wskazuje na konieczno$¢ zastosowania do betonéw
niekonstrukcyjnych kruszywa marki nie nizszej niz 20.

Pojecie marki kruszywa oraz przypisane do niej parametry wprowadza norma PN-86/B-06712,
ktéra aktualnie ma status normy wycofanej. Producenci kruszyw zobowigzani sg do
deklarowania parametréw materiatu zgodnie z normg PN-EN 12620 Kruszywa do betonu.
Whioskujemy o dostosowanie zapiséw SST do wymogéw aktualnie obowigzujgcej normy.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze kruszywo do wykonania betonu klasy ponizej C20/25
powinno odpowiadaé¢ wymaganiom normy PN-EN 12620 dla kruszyw do betonu i PN-EN
206. W zataczeniu Zamawiajacy przekazuje Specyfikacje ,,Beton niekonstrukcyjny”.

140. Specyfikacja Beton niekonstrukcyjny wskazuje na konieczno$¢ wykonania (poza
badaniami wytrzymato$ci na $ciskanie) badann mrozoodpornos$ci, wodoszczelno$ci oraz
nasigkliwosci dla elementéw niekonstrukcyjnych. Whnioskujemy o zmiane zapisow SST i
okreslenie koniecznosci wykonania jedynie badan wytrzymatos$ci na $ciskanie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze odstepuje od badan mrozoodpornosci, nasigkliwosci i
wodoszczelnos$ci betonu dla elementéw niekonstrukcyjnych. Dla betonéw klasy C 12/15
nalezy wykonaé¢ badanie wytrzymatos$ci betonu na $ciskanie. W zataczeniu Zamawiajacy
przekazuje Specyfikacje ,,Beton niekonstrukcyjny”.

141. Projekt Wykonawczy dla Wiaduktoéw rys. 12.1 oraz 12.2 Plyty przejSciowe przedstawia
szczegbt rozwigzania plyt przejsciowych. Projektant zatozyt wykonanie 5 cm warstwy piasku
utozonej na plycie przejSciowej, a nastgpnie wykonanie na warstwie piasku betonu
wyréwnawczego o pochyleniu 1:3. Wnioskujemy o potwierdzenie koniecznosci realizacji piyt
przejéciowych w przedstawiony sposéb, badz wskazanie rozwigzania zamiennego.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze plyty przejSciowe nalezy wykonaé zgodnie z rysunkiem.

142. Kosztorys ofertowy dla Wiaduktu IA, poz. 52 d.2.3.4., Wiaduktu IlA poz. 44 d.2.3.4,
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Wiaduktu IB poz. 46 d.2.3.4, Wiaduktu IIB poz. 45 d.2.3.4

Czy cena jednostkowa pozycji powinna zostaé skalkulowana przy zatozeniu uwzglednienia w
cenie pozycji kosztu dzierzawy szalunkéw, czy Zamawiajacy wprowadzi do kosztorysu
dodatkowg pozycje dotyczaca deskowania belek ustroju nosnego?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze w cenie jednostkowej nalezy uwzgledni¢ koszt szalunkéw,
bez wzgledu na to czy Wykonawca dzierzawi szalunki czy wykorzystuje wiasne szalunki.

143. Projekt Wykonawczy dla Wiaduktéw IA oraz IIA, rys. 14 Zakotwienie latarni wskazuje na
konieczno$¢ zastosowania pretéw fi 12mm ze stali Al. W kosztorysie ofertowym dla obiektu IA
brak pozycji do rozliczenia przedmiotowego zakresu robét. Wykonawca wnosi o wprowadzenie
brakujgcej pozycji kosztorysowej.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze prety ze stali Al fi 12mm zostaly ujete w pozycji kapy
chodnika, opaski i ptyty wspornikéw w ilosci 52,70*7 kg wiadukt IA i 52,70*6 wiadukt lIA.

144. Czy Zamawiajacy przewiduje zabezpieczenie pionowych powierzchni ptyt przej$ciowych
izolacjg przeciwwilgociowg? Jesli tak wnioskujemy o wprowadzenie dodatkowej pozycji do
kosztorysu ofertowego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze na powierzchniach pionowych plyt przejSciowych nalezy
wykonaé izolacje cienka. W zalaczeniu Zamawiajacy przekazuje skorygowane
kosztorysy ofertowe dla poszczegoéinych obiektow i etapow.

145. Kosztorys ofertowy dla Wiaduktu IA poz. 112 d.2.3.8, Wiaduktu IlIA poz. 96 w.2.3.8,
Wiaduktu IB poz. 102 d.2.3.8, Wiaduktu 1B poz. 93 d.2.3.8

Wykonanie izolacji dwuwarstwowej z papy zgrzewalnej, na betonowych ptaszczyznach
poziomych - ptyta pomostu. Prosimy o wyjasnienie czy pozycja obejmuje wykonanie jedynie
drugiej warstwy papy zgrzewalnej czy obu warstw papy.

Odpowiedz:

Wiw pozycja kosztorysowa obejmuje wykonanie jedynie drugiej warstwy papy
zgrzewalnej. Wykonanie izolacji jednowarstwowej na calej ptycie pomostu ujete jest w
odrebnej pozycji.

146. Kosztorys ofertowy dla Wiaduktu IA poz. 143 d.2.3.12, Wiaduktu IIA poz. 123 d.2.3.12,
Wiaduktu 1B poz. 133 d.2.3.12, Wiaduktu IIB poz. 121 d.2.3.12 Przypisana do pozycji
kosztorysowej SST M. 31.01.01.97 Wykonanie prébnego obcigzenia wiaduktu wskazuje w pkt.
7, ze jednostkg obmiaru jest 1 szt. probnego obcigzenia. Kosztorys ofertowy jako jednostke
wskazuje m2. Wnioskujemy o zmiane jednostki w kosztorysie ofertowym dla poz. 143 d.2.3.12
na sztuke lub sprecyzowanie sposobu obliczenia powierzchni prébnego obcigzenia.
Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z ,,Katalogiem Robé6t Mostowych. | Budowa.” Strona
75 jako jednostke obmiaru przyjmuje si¢ m2 obcigzanego przesta obiektu mostowego. W
SST 31.01.01 blednie podano jako jednostke obmiaru 1 szt. Wpis skorygowano w pkt 9
»~ 1 m2 obcigzenia przesta obiektu mostowego” . Zamawiajacy przekazuje skorygowang
SST w zataczeniu.

147. Dla Wiaduktow Projekt Wykonawczy zaktada wykonanie 4 szt. wbudowanych rur
ostonowych dla przewodéw w kapach chodnikowych. Czy Zamawiajgcy dopuszcza zmiane
$rednicy rur ze 160mm na 110mm z uwagi na konieczno$¢ zachowania otuliny betonowej w
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kapach chodnikowych?
Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, ze nalezy zastosowac¢ rury o $rednicy 125 mm.

148. Czy Zamawiajgcy dopuszcza zmiang typu konstrukcji ustroju nosnego?
Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 36.

149. Czy Zamawiajacy dopuszcza sprezenie obiektu po czasie krétszym niz 28 dni i przy
wytrzymatoéci betonu mniejszej niz 100% wytrzymatosci docelowej po przedstawieniu
dodatkowych obliczen konstrukcyjnych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze obliczenia sit wewnetrznych w belkach od sprezenia (w tym
reologii) zostaly okreslone przy zatozeniu uzyskania przez beton wytrzymatosci po 28
dniach.

-nie dopuszcza sie sprezenia konstrukcji przy wytrzymatosci betonu w konstrukcji
mniejszej niz 100%.

-w przypadku wykonania sprezenia wczes$niej niz 28 dni nalezy przeprowadzi¢ powtérne
obliczenia sit wewnetrznych w ustroju niosacym, ze wzgledu na reologie.

150. SST M 28.01.01.51 wskazuje na konieczno$¢ montazu kraweznikéw o ditugosci 1m. Czy
Zamawiajacy dopuszcza odchytki wymiaréw kraweznikéw od dtugosci 1m?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze krawezniki nalezy wykona¢ zgodnie z SST.

151. Zgodnie z SST M 28.01.01.51 Krawezniki kamienne powinny by¢ uktadane na grysie
lakierowanym zywicg epoksydowa. Pozycja 114 d.2.3.9 Kosztorysu ofertowego dla Wiaduktu IA
wskazuje na montaz kraweznikbw na zaprawie niskoskurczowej. Wnioskujemy o
sprecyzowanie materiatu do montazu krawgznikéw kamiennych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze roboty nalezy wykona¢ zgodnie z SST. W zataczeniu
Zamawiajacy przekazuje skorygowany kosztorys ofertowy.

152. Czy Zamawiajacy dopuszcza realizacie wiaduktu | oraz wiaduktu Il w systemie
jednoetapowym z pominigciem realizacji potowkowe;j?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza realizacji wiaduktu | i wiaduktu Il w systemie
jednoetapowym.

153. Czy Zamawiajgcy dopuszcza wyzerowanie pozycji dotyczacych deskowania elementow
betonowych z jednoczesnym uwzglednieniem kosztéw deskowania w cenie m3 wykonania
betonu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze koszty deskowania nalezy uja¢ zgodnie z kosztorysem
ofertowym w odrebnych pozycjach.

154. Wnosimy o umozliwienie realizacji rozliczerh cze$ciowych w oparciu o procentowe
Zaawansowanie prac.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.
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155. Prosimy o potwierdzenie jaka rezerwe finansowg Zamawiajgcy przewidziat na 2017 rok w
ramach realizacji przedmiotowego zamowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy posiada zabezpieczong w planie finansowym kwote 14 min zt na 2017 r.

156. Wnosimy o skrocenie terminu na dokonanie odbioréw czg$ciowych i koricowego w taki
sposéb, aby powotanie komisji odbiorowej nastapito w terminie do 3 dni od daty potwierdzenia
gotowosci oraz czasu na dokonanie odbioru do 5 dni od daty jego rozpoczecia. Zwracamy
uwage, iz w przypadku pozostawienia terminbw na niezmienionym poziomie bedzie
Wykonawcy bedg zmuszeni do doliczania kosztéw finansowania wiasnego co wplynie na
wzrost warto$ci zamoéwienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

157. Wnosimy o zmiang zapisow umowy poprzez ustalenie mozliwosci odstgpienie od umowy
przez Wykonawce z winy Zamawiajgcego w przypadku, gdy Zamawiajacy sp6znia sie z zaptatg
danej faktury o 14 dni po terminie zaptaty.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

158. Wnosimy o obnizenie kar umownych:

a) za zwioke w realizacji rob6t budowlanych do 0,1% wartosci danego etapu,

b) w przypadku nieprzedioZzenia poswiadczonej za zgodno$¢ umowy o podwykonawstwo do
wysokosci 0,5% danej umowy o podwykonawstwo,

c) w przypadku braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty do
wysokosci 0,5% danej umowy o podwykonawstwo.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

159. Wz6r umowy, § 11 ust. 2 pkt 8) - Zwracamy sie o usunigcie tego punktu, jako
prowadzacego do podwoéjnego karania Wykonawcy, a ponadto zawierajgce wymagania nie
zdefiniowane w SIWZ. Zgodnie z nim, w przypadku przerwania czynnos$ci odbiorowych komisji
odbiorowej z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy poprzez:

1. brak inwentaryzacji powykonawczej,

2. brak przygotowanej dokumentacji powykonawczej,

3. brak stosownych protokotéw i atestow,

4. brak oswiadczen kierownictwa badz innych dokumentéw poleconych do przygotowania
przez komisje odbiorowg i przewidzianych obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa,
Zamawiajgcy obcigzy Wykonawce karg umowng w wysokosci 0,02 % kwoty brutto okreslonej w
§ 9 ust. 2, za kazdy dzien przerwy dla kazdego z Zadan niezaleznie.

W razie zwioki w terminowym wykonaniu robét wynikajacej koniecznosci przerwania czynnosci
odbiorowych, Wykonawca bedzie zobowigzany do zaptaty kar umownych za nieterminowe
ukonczenie przedmiotu zamodwienia. Stosowanie tej reguly skutkuje zatem karaniem
Wykonawcy nie tylko za nieterminowe ukonczenie prac, ale takze dodatkowo za przerwy w
odbiorach, a wiec podwdjnie za ten sam skutek polegajacy na zwitoce w wykonaniu przedmiotu
zaméwienia.

Ponadto, zapis pkt d) zawiera wymagania niezdefiniowane w SIWZ i pozostawione do
swobodnego uznania komisji odbiorowej przez co — w zakresie, w jakim uzaleznia przerwanie i
ponowne podjgcie czynnosci odbiorowych od przeditozenia ,innych dokumentéw poleconych do
przygotowania przez komisje odbiorowg” — moze prowadzi¢ do obcigzenia Wykonawcy karami
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umownymi za niewykonanie obowigzkéw nieprzewidzianych w SIWZ w spos6b jasny i wyrazny,

tj. z naruszeniem m.in. 29 ust. 1 PZP.
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

160. Prosimy o wprowadzenie tgcznego limitu wszystkich kar umownych, jakie strony bedg
mogty sobie nawzajem naliczy¢ oraz o ustalenie go na poziomie 10% warto$ci wynagrodzenia
netto. ;

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

161. Czy Zamawiajacy akceptuje uzaleznienie przewidywanego terminu realizacji przedmiotu
oferty od daty podpisania Umowy, a tym samym przesunigcie bezwzglednego terminu realizacji
adekwatnie do daty podpisania Umowy i przewidywanego harmonogramu rzeczowo -—
finansowego?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

162. Wnosimy o umozliwienie tworzenia zabezpieczenia w umowach podwykonawczych w
postaci kaucji gwarancyjnej jak standardowego zabezpieczenia uméw z podwykonawcami.
Zwracamy uwage, iz ograniczenia mozliwosci stosowania zabezpieczenia gotbwkowego wobec
podwykonawcéw powoduje ograniczenia konkurencyjno$ci podmiotéw na rynku lokalnym
poprzez konieczno$¢ doboru jedynie podwykonawcéw posiadajgcych odpowiednie mozliwosci
uzyskania stosowanej gwarancji bankowej lub ubezpieczeniowej a ponadto bedzie stanowi¢
istotne obcigzenie finansowe dla takich podmiotéw.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

163. Czy Zamawiajacy potwierdza, iz tre$¢ gwarancji dobrego wykonania umowy zostanie
dostosowana do standardu instytucji finansowej wystawiajgcej dany dokument?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z pkt 18.1.2. SIWZ w przypadku wniesienia
zabezpieczenia w formie gwarancji lub poreczenia tre§¢ dokumentu musi zostaé
uprzednio zaakceptowana przez Zamawiajacego. Ponadto, wymagania dot.
zabezpieczenia znajduja sie w pkt. 19 SIWZ.

164. Zgodnie z zapisami umowy — par 4 pkt 3 ppkt 30 ,W przypadku odkrycia przez
Wykonawce przedmiotu, ktéry posiada cechy zabytku, do obowigzkow Wykonawcy nalezy
przeprowadzenie badan archeologicznych w formie nadzoru przez uprawnionego specjalistg
archeologa w trakcie wykonywania rob6t na koszt Wykonawcy. Wszystkie przedmioty o
znaczeniu historycznym lub tez przedstawiajgce znaczng warto$¢, odkryte na terenie budowy,
zostang przekazane pod opieke wiasciwego konserwatora zabytkow. Wykonawca niezwiocznie
podejmie wszelkie racjonalne kroki zapobiegajace zabieraniu lub uszkadzaniu tych znalezisk
przez personel Wykonawcy lub osoby trzecie. Wykonawca niezwioczne powiadomi
Zamawiajgcego o takich odkryciach i wykona jego polecenia co do obchodzenia sig z nimi i
dalszego trybu postgpowania, w szczegoélnosci przeprowadzenia stosownych badan i
uzyskania zgody od wtasciwego konserwatora zabytkéw na wznowienia robét budowlanych.”
Jednoczes$nie, zgodnie z zapisem Opinii konserwatorskiej z dnia 30.11.2015, wydanej przez
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw ,Podczas prowadzenia prac ziemnych zwigzanych z
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przedmiotowg inwestycjg w przypadku ujawnienia przedmiotu, ktéry posiada cechy zabytku
(...) osoby prowadzace roboty budowlane i ziemne, zgodnie z art. 32.1 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, obowigzane sg wstrzymac wszelkie roboty
mogace uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot, a takze zabezpieczy¢é go i miejsce jego
odkrycia oraz niezwtocznie zawiadomi¢ wtasciwego konserwatora zabytkéw, lub, gdy nie jest to
mozliwe, wiasciwego wojta (burmistrza, prezydenta miasta”. Prosze o potwierdzenie, ze
obowigzek przeprowadzenia badan archeologicznych w formie nadzoru przez uprawnionego
specjaliste ma polegaé na zabezpieczeniu przedmiotu oraz miejsc i powiadomieniu
odpowiednich osob.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca bedzie zobowigzany do zabezpieczenia
stanowiska, zgloszeniu odpowiednim organom, a nastepnie wykonaniu badan i
uzyskaniu pozwolenia na prowadzenie dalszych prac.

165. Prosimy o wprowadzenie do umowy limitu kar umownych w wysokosci 10%
wynagrodzenia brutto.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

166. W zwigzku z okresleniem terminu realizacji zamoéwienia konkretng data, prosze o
informacje, na kiedy Zamawiajacy przewiduje podpisanie umowy z Wykonawca.

Odpowiedz:

Zamawiajacy przewiduje podpisanie umowy po zakonczeniu kontroli uprzedniej
prowadzonej przez Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych.

167. Prosze o przekazanie oferentom Zezwolenia na Realizacje Inwestycji Drogowej (ZRID).
Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie 18.

168. Jezeli ZRID nie zostat jeszcze wydany, prosze o informacje kiedy spodziewane jest
uzyskanie ostatecznej decyzji ZRID?

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie 18.

169. Proszeg o wyjasnienie, kto posiada prawa autorskie zalezne do dokumentac;ji projektowe;j,
uprawniajgce do wprowadzania do niej zmian.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze prawa autorskie uprawniajagce do wprowadzenia zmian
posiadaja poszczegolni autorzy - projektanci branzowi dokumentacji projektowej.

170. Prosze o wyjasnienie kto bedzie sprawowat nadzér autorski nad realizacjg inwestycji. Kto
bedzie decydowat o istotnosci zmian?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nadzér autorski bedzie sprawowat wykonawca dokumentaciji
projektowej dla przedmiotowej inwestycji.

171. Zgodnie z zapisami umowy ,Pierwsza ptatno$¢ nastgpi w 2017 roku do wysokosSci
Srodkéw finansowych zabezpieczonych w planie finansowym Zamawiajacych”. Prosze o
podanie jakg kwote Zamawiajacy zabezpieczyt w planie finansowym w roku 2017 oraz w
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kolejnych latach.’

Odpowiedz:

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pézn. zm.) dokonuje zmiany wzoru
umowy poprzez zmiang brzmienia § 9 ust. 7. Zamawiajacy posiada zabezpieczong w
planie finansowym kwote 14 min zt na 2017 r.

172. Cze$¢ uzgodnien i warunkéw technicznych zatgczonych przy Projekcie Budowlanym
stracita swojg wazno$¢, w tym uzgodnienia dotyczace przebudéw sieci teletechnicznych i
elektrycznych (m.in.: Uzgodnienie firmy Orange z dnia 27.01.2015, PGE z dnia 12.04.2016,
dnia 30.12.2015, dnia 18.04.2016). Prosze o przekazanie aktualnych, waznych uzgodnien oraz
warunkéw technicznych.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 19.

173. Zgodnie z Opinig nr 9/067/2016 Kolejowego Zespotu Uzgodniern Dokumentacii
Projektowej z dnia 26.01.2016, ,PKP S.A, PKP PLK S.A. i Gmina Lublin podpiszg
porozumienie w sprawie wzajemnych praw i obowigzkéw (...)” Czy porozumienie zostato
podpisane? Prosze o przekazanie porozumienia.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 20.

174. W zwiazku z trescig § 1 ust. 8 wzoru umowy stanowigcego zatgcznik nr 8 do SIWZ
prosimy o wyjasnienie jakie $rodki finansowe sg przewidziane w planie finansowym
Zamawiajgcego na lata 2017, 2018 i 2019 i jakie okoliczno$ci mogg spowodowac zmiany w
tym planie finansowym?

Odpowiedz:

Srodki finansowe przewidziane na realizacje zadania w 2017 r. wynosza 14 min zi
natomiast $rodki przewidziane w latach kolejnych beda zaleze¢ od przyjetych zatozen
budzetowych uchwalanych przez Rade Miasta Lublin.

175. W zwigzku z niejasna i sprzeczna trescig § 3 ust. 2 pkt 4) i § 4 ust. 3 pkt 9) wzoru umowy
stanowigcego zatgcznik nr 8 do SIWZ umowy prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajacy w
ramach przygotowania przetargu oraz zlecajac sporzadzenie dokumentacji projektowej nie
sporzadzit petnej inwentaryzacji terenu budowy, w szczegélno$ci usytuowania sieci i instalacji
podziemnych? Czy w zwigzku z tym Wykonawcy majg wyceni¢ wykonanie takiej inwentaryzacii
Wskazujemy, ze to obowigzkiem Zamawiajgcego okreslonym przez Pzp jest opisanie
przedmiotu umowy w spos6b jasny, petny i niebudzacy watpliwosci i nie moze on przerzucac
na Wykonawce odpowiedzialnos$ci i kosztéw wynikajacych z zaniedbania tego obowigzku — to
Zamawiajacy powinien by¢ w stanie okresli¢ jakie sieci znajduja sig na terenie jego inwestyciji.
Dodatkowo jak Wykonawca ma zgodnie z § 4 ust. 3 pkt 9) wzoru umowy dokonac
powiadomienia uzytkownikéw uzbrojenia podziemnego zlokalizowanego na terenie robét co
najmniej 7 dni przed rozpoczeciem robét budowlanych, skoro z § 3 ust. 2 pkt 4) wzoru umowy
wynika, Ze Zamawiajacy nie wie czy na terenie nie znajdujg sie sieci niezinwentaryzowane.
Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonuje zmiany § 3 na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r.
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pézn. zm.) i przekazuje nowy
aktualnie obowigzujacy wzor umowy.

176. W zwigzku z niejasng trescig § 4 ust. 3 pkt 9) wzoru umowy stanowigcego zatgcznik nr 8
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do SIWZ umowy prosimy o potwierdzenie, Ze w punkcie tym chodzi o utrzymywanie porzadku
ogodlnego na terenie prowadzonych robét oraz w bezposrednim sasiedztwie i wykonywanie
rob6t remontowych (obejmujacych w szczegélnosci uzupetnienie ubytkébw w nawierzchni
betonem asfaltowym), rob6t konserwacyjnych i porzadkowych w bezposrednim zwigzku z
wykonywanymi przez Wykonawce robotami budowlanymi i ich skutkami?

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze w § 4 ust. 3 pkt 15) chodzi o utrzymywanie porzadku
ogolnego na terenie prowadzonych robét i w bezposrednim sasiedztwie.

177. W zwigzku z trescig § 7 ust. 2 wzoru umowy stanowigcego zatgcznik nr 8 do SIWZ
umowy prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca ponosi koszty zwigzane z odkryciem robot
ulegajacych zakryciu tylko wtedy, gdy uchybit obowigzkowi zgtoszenia Zamawiajgcemu
elementéw robét, ktére wykonat Wykonawca, a ktére nastepnie ulegajg zakryciu lub
zastonigciu przez inne elementy robét lub ich cze$ci oraz robét zanikajacych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca ponosi koszty odkrycia jedynie w przypadku
uchybienia zgtoszenia Zamawiajacemu elementéw ulegajacych zakryciu.

178. W zwigzku z niepetng trescig § 7 ust. 4 pkt 1) wzoru umowy stanowigcego zatgcznik nr 8
do SIWZ umowy prosimy o enumeratywne wymienienie wszelkich dokumentéw, ktére wg
Zamawiajgcego sg niezbedne do oceny prawidtowosci wykonania robét bedgcych przedmiotem
odbioru koricowego?

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyjasnia, ze do czynnosci odbioru koncowego bedzie potrzebna
dokumentacja powykonawcza, protokoty techniczne, certyfikaty, Swiadectwa jakosci,
atesty, karty gwarancyjne i inne wymagane przepisami prawa dokumenty, ktérych
koniecznos¢ zostanie stwierdzona podczas czynnosci odbiorowych.

179. W zwigzku z niepetng trescig § 13 ust. 7 wzoru umowy stanowigcego zatgcznik nr 8 do
SIWZ umowy prosimy o potwierdzenie, Zze rozszerzenie odpowiedzialno$ci Wykonawcy z tytutu
rekojmi za wady przedmiotu umowy, o ktérym mowa w tym ustepie dotyczy wydtuzenia okresu
rekojmi za wady fizyczne do 5 lat?

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze rozszerzenie dotyczy okresu rekojmi za wady fizyczne.

180. SIWZ punkt 17.3. Skrécenie terminu realizacji — waga kryterium 5%. We wstepie punktu
17.3.1. podano, ze Wykonawca w tym kryterium moze otrzymaé maksymalnie 3 punkty.
Natomiast w podpunkcie 1 odnoszacym si¢ do tego kryterium napisano, ze w przypadku
wykonania zamoéwienia do dnia 31.03.2019 r. Wykonawca otrzyma 5 pkt. Prosimy o
poprawienie ewidentnego btedu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonat juz powyzszej zmiany w dniu 29.05.2017 r.

181. SIWZ punkt 5.5.3.5. Wymagania dotyczace uprawnionego geodety skierowanego przez
Wykonawce do realizacji zaméwienia. W SIWZ napisano: ,Dysponowaniem min.

1 uprawnionym geodetg posiadajacym doswiadczenie przy budowie lub przebudowie min.
jednej drogi, w zakres ktérej wchodzity roboty inzynierskie w zakresie budowy mostéw lub
wiaduktoéw, instalacyjne w zakresie sieci: sanitarnych, elektrycznych, trakcji trolejbusowe;,
telekomunikacyjnych.” W zwigzku z matg popularno$cig robét instalacyjnych, w naszym kraju,
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obejmujgcych swoim zakresem budowe badz przebudowe trakgji trolejpusowych wnioskujg o
dopuszczenie przez Zamawiajgcego, aby uprawniony geodeta musiat posiada¢ doswiadczenie
instalacyjne w zakresie sieci: sanitarnych, elektrycznych, telekomunikacyjnych oraz trakcji
trolejbusowej lub tramwajowej lub kolejowe;.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (j.t. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z pézn. zm.) dokonuje sprostowania
i zmienia tre$¢ pkt 5.5.3.5. SIWZ, ktéry otrzymuje brzmienie: Min. 1 uprawnionym
geodeta posiadajacym doswiadczenie przy budowie lub przebudowie min. jednej drogi
w zakres ktérej wchodzily roboty inzynierskie w zakresie budowy mostéw lub
wiaduktéw, instalacyjne w  zakresie sieci: sanitarnych, elektrycznych,
telekomunikacyjnych. Wymagane uprawnienia zawodowe w zakresie okreslonym w art.
43 pkt 4) ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2016
r., poz. 1629 z pézn. zm.), tj. uprawnienia zawodowe w zakresie: ,,geodezyjnej obstugi
inwestycji”.

W zataczeniu nowy aktualnie obowiazujacy zat. nr 4 do SIWZ.

182. W dokumentacji geotechnicznej dla projektowanych wiaduktéw drogowych wraz z
dojazdami, nie umieszczono archiwalnych i aktualnych kart otworéw wiertniczych. Prosimy o
dotgczenie brakujgcych dokumentow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, Zze zamieszczona w ogtoszeniu dokumentacja jest wystarczajaca
dla wyceny robét dla projektowanych wiaduktéw. Dotaczona dokumentacja potwierdzita
badania zawarte we wcze$niejszych dokumentacjach archiwalnych.

183. Projekt Wykonawczy — branza mostowa — opis techniczny obiektu 1A - W punkcie (5.6.3.
Kapy chodnikowe) napisano: ,Kapa opaski bezpieczenstwa, w miejscach ustawienia stupéw
trakcji elektrycznej, jest poszerzona. Nalezy tu osadzi¢ elementy kotwigce stupy oraz
pozostawi¢ otwér umozliwiajgcy doprowadzenie zasilania do stupa”. Ani w dokumentaciji
C.2_PW_mosty, na rysunku ,Zakotwienie latarni” ani w dokumentacji C.3_PW_elektryka, nie
pokazano, jak nalezy przeprowadzi¢ podigczenie zasilania do stupéw i gdzie nalezy zostawic
otwér doprowadzajacy. W zwigzku z powyzszym prosze o uszczego6towienie dokumentacii
Projektu Wykonawczego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze kabel zasilajacy do stupa przechodzi przez otwér elementu
kotwigcego stup. Zamawiajacy przekazuje w zalaczeniu rysunek: szczegot
umiejscowienia rury ostonowej do zasilenia stupa.

184. Prosze o potwierdzenie, ze zgodnie z Dokumentacjg projektowg Zamawiajgcy wymaga
wykonanie kanatéw technologicznych do przeprowadzenia kabli elektrycznych wewnatrz kap
chodnikowych wiaduktéw.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze kanaly technologiczne do przeprowadzenia kabli
elektrycznych nalezy wykona¢ zgodnie z dokumentacja projektowa tj: wewnatrz kap
chodnikowych wiaduktéw.

185. W dokumentacji brakuje Specyfikacji Technicznej M.28.10.01 dotyczacej oston przed
porazeniem prgdem. Prosze o uzupetnienie Dokumentacii.
Odpowiedz:
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Zamawiajacy informuje, Zze wymagania dotyczace oston przed porazeniem pradem ujeto
w czesci specyfikacji ,,M.28.05.02., M.28.07.03., M.28.10.01” strona 139.

186. Zgodnie z opisem technicznym oraz ST M.30.20.05 zabezpieczenie antykorozyjne
powierzchni betonowych ma zosta¢ wykonane migedzy innymi na ,czesci przyczdtkéw, filarow i
$cian oporowych”. Prosze o sprecyzowanie ktére czesci przyczotkéw, filaréw i $cian oporowych
nalezy zabezpieczy¢ powtoka antykorozyjna.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zabezpieczenie antykorozyjne przyczoétkéw i filarow dotyczy
powierzchni zewnetrznych nie stykajacych sie@ z gruntem, natomiast panele $cian
oporowych powinny by¢ zabezpieczone przez dostawce elementow.

187. Prosze o uzupetnienie Projektu Wykonawczego, cze$¢ C.2_PW_mosty o rysunki
gabarytowe elementéw konstrukcyjnych.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze na rysunkach zamieszczonych w dokumentacji projektowej
podano wszystkie informacje, ktére pozwalaja na prawidilowe wykonanie obiektéw
mostowych.

188. Prosimy o wyjasnienie czy w trakcie przebudowy sieci gazowych wymagane jest
zachowanie ciggtosci dostaw gazu, czy tez Zamawiajacy przewiduje tymczasowe przerwy w
dostawach gazu?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze wymagana jest ciaglos¢ w dostawie gazu, przerwa w
dostawie gazu jest dopuszczana wytacznie na czas przetaczenia.

189. Prosimy o wyjasnienie czy w trakcie przebudowy sieci wodociggowych, Zamawiajgcy
przewiduje tymczasowe przerwy w dostawie wody, czy tez musi byé zachowana ciggto$¢
zaopatrzenia w wodeg?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze wymagana jest ciaglo§¢ w dostawie wody, przerwa w
dostawie wody jest dopuszczana wylacznie na czas przetaczenia.

190. Prosimy o wyja$nienie czy w trakcie przebudowy sieci ciepinej, Zamawiajacy przewiduje
tymczasowe przerwy w dostawie cieptej wody dla potrzeb centralnego ogrzewania i cieptej
wody uzytkowej, czy tez musi by¢ zachowana ciggtos¢ dostaw?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze wymagana jest ciagto$¢ w dostawie cieptej wody uzytkowej,
przerwa w dostawie cieptej wody dopuszczana jest na czas przelgczenia, Jednoczes$nie
Zamawiajacy zastrzega mozliwos¢ przetaczenie sieci C.O. wylacznie poza sezonem
grzewczym.

191. Prosimy o wyjasnienie kto ponosi koszty odkopania i demontazu ptyt przykrywajgcych
kanat sieci 2 x dn 500 wraz z wymiang izolacji termicznej rurociaggéw oraz montazem nowych
ptyt prefabrykowanych z wykonaniem izolacji przeciwwilgociowej, na odcinkach: od km drogi 0
+ 043 m do km drogi 0 + 126 m, od km drogi 0 + 320 m do do km drogi 0 + 502 m oraz od km
drogi 0 + 525 m do do km drogi 0 + 613 m, o catkowitej dtugosci L = ok. 380 m.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nalezy przyja¢ zgodnie z projektem i kosztorysem ofertowym
koszty odkopania i wymiany plyt wraz z izolacja przeciwwilgociowa na powyzszych
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odcinkach leza po stronie wykonawcy robét (oznaczenie odcinkéw w przedmiarze C-D,
E-F, G-H).

Koszty izolacji termicznej rurociaggéw, zgodnie z opisem technicznym leza po stronie
LPEC.

192. Dot. sieci cieplnej. Po odkryciu kanatu sieci 2 x dn 500 na odcinkach: od km drogi O + 043
m do km drogi 0 + 126 m, od km drogi 0 + 320 m do do km drogi 0 + 502 m oraz od km drogi 0
+ 525 m do do km drogi 0 + 613 m, nalezy dokona¢ ogledzin istniejacych $cianek bocznych
kanatu. W przypadku zauwazonych uszkodzen zgtosi¢ ten fakt do LPEC w celu dokonania
naprawy przed potozeniem nowych ptyt przykrywajgcych. Prosimy o wyjasnienie, kto ponosi
koszty ewentualnej naprawy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze koszty te leza po stronie LPEC. JednoczesSnie zwracamy
uwage, iz rownolegle do prac zwigzanych z realizacjg inwestycji drogowej prowadzone
beda prace przez LPEC w zakresie remontu i przebudowy istniejacej sieci cieptowniczej
biegnacej wzdtuz ulicy Antoniny Grygowej. Wykonawca robét bedzie zobowigzany do
skoordynowania robé6t drogowych z robotami sieci cieptowniczej.

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r.,, poz. 2164 z pézn. zm.) dokonuje zamiany Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zméwienia w zakresie zatacznika nr 1 do SIWZ, poprzez dodanie:

1) zmienionych kosztoryséw i projektow;
Ponadto zamawiajacy przekazuje Wykonawcom:
2) Kopie ZRiD.

3) Wytyczne ZTM dot. wiaty przystankowe;.

4) Wymagania dot. systemu mocy.

Dotychczasowy pkt 16.4.24. SIWZ otrzymuje nr 16.2.25., dodany zostaje nowy punkt 16.2.24.
W ponizszym brzmieniu:
»16.2.24. koszty wykonania i montazu tablic informacyjnych”

Analogiczne zmiany zostajg wprowadzone w § 8 ust. 5 wzoru umowy (zatgcznik nr 8 do SIWZ).
Nowy, aktualnie obowigzujacy wzér umowy w zatgczeniu.

Ponadto w § 4 ust. 3 wzoru umowy (zatacznik nr 8 do SIWZ) dodaje sig punkt 43 w brzmieniu:
,43) Wykonanie i montaz dwoch dwustronnych tablic informacyjnych zgodnie z wytycznymi
dostepnymi na stronach internetowych www.funduszeeuropejskie.gov.pl/promocja oraz
https://www.funduszeeuropejskie.gov.pl/media/9916/KIW_CMYK_09102015.pdf.”

Pozostate zapisy SIWZ pozostajg bez zmian.

W zatgczeniu nowy aktualnie obowigzujgcy wzér umowy.
DYREKTOR

inz. Kazimierz Pidek

Znak sprawy: ZP-PS.221.1.24.2017 Lublin, dnia 06.06.2017 r.
Strona 33 z 33







