Ministerstwo Finanséw : Lublin, 27.09.2017 1.
Departament Audytu Srodkdw Publicznych

Wydzial Terenowy Audytu w Lublinie

Ul Lubomelska 1-3

20-072 LUBLIN

Nr sprawy: DAS6.9011.7.2017.WTA7.49

PROTOKOL
z czynnosci przeprowadzonych w okresie od 12.09.2017 r. do 22.09.2017 1.

w Gminie Lublin, Plac Wiadyslawa Lokietka 1, 20-109 Lublin (NIP: 946-257-58-11,
REGON: 431019514),

w zakresie:

nazwa projekiu: Przebudowa skrzyzowania DK 19 (al. Solidarnosei i al. Gen. Wi.
Sikorskiego) i DW 809 (ul. Gen. Ducha) w Lublinie - wyprowadzenie ruchu w kierunku
wezta Lublin Czechow (S12/S17/819),

numer projektu: POPW.02.02.00-06-0002/16,

numery wnioskow o plamosé:  POPW.02.02.00-06-0002/16-007, POPW.02.02.00-06-
0002/16-008 i POPW.02.02.00-06-0002/16-009,

w zwigzku z wykonywaniem czynnosci w zakresie audytu gospodarowania Srodkami
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej wramach Programu Operacyjnego Polska
Wschodnia 2014-2020 prowadzonego na podstawie upowaznienia Szefa Krajowej
Administracji Skarbowej nr MF/DAS/POPW/345/2017 z dnia 31.08.2017 r.

Protokét sporzadzono na podstawie art. 81 w zwigzku z art. 95 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz.U. poz. 1947, z p6zn. zm.).

Czynnosci przeprowadzit:
Radostaw Krawiec — giowny specjalista.

Czynnosci zostaly przeprowadzone w Wydziale Funduszy Europejskich w Departamencie
Inwestycji 1 Rozwoju Urzedu Miasta Lublin, ul. Peowiakéw 13 oraz w Zarzadzie Drog
1 Mostéw w Lublinie, ul. Krochmalna 13J.

Osoby biorace udziat w czynnosciach, ktére udostepniaty dokumenty 1 udzielaly wyjasnieni:

- Pani Bernadeta Krzysztofik — Dyrektor Wydzialu Funduszy Europejskich Urzedu Miasta
Lublin,

- Pan Artur Cuch — opiekun projektu w Wydziale Funduszy Europejskich Urzedu Miasta

Lublin. ~
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I ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCY

Czynnoscel dotyczyly nastepujgcych obszarow:

1. Czy operacja zostata wybrana zgodnie z kryteriami wyboru okreslonymi dla danego
programu operacyjnego, czy nie gostala fizycznie zakoriczona ani w pelni wdroiona,
zanim Beneficjent tlozyl wniosek o dofinansowanie w ramach programu operacyjnego,
czy zostata wdrozona zgednie z decyzjg zatwierdzajgeq i czy spetniata wszelkie warunki
majgce zastosowanie w czasie audytu dotyczyce jej furkcjonalnosci, stosowania i celow
do osiggnigcia (art. 27 ust. 2 lit. a) rozporzqdzenia delegowanego Komisji (UE)
nr 480/2014 7 dnia 3 marca 2014 )? '

Badany obszar w zakresie czy operacja wybrana do audytu spelnia kryteria wyboru
w ramach Programu Operacyjnego Polska Wschodnia 2014-2020 (POPW) oraz czy
nie zostala fizycznie zakonczona ani w pelni wdrozona zanim Beneficjent zlozyl wniosek
o dofinansowanie w ramach POPW - zostal sprawdzony podczas audytu operacji
przeprowadzonego w okresie 19.04.2017 1. - 07.06.2017 r., zakoficzonego protokotem
nr MS/DAS/POPW/10/2017-WTA7-3 z dnia 12.06.2017 r.

W zwigzku z powyzszym w trakcie czynnosci w ramach obecnie przeprowadzanego
audytu w obszarze tym sprawdzono wylgeznie, czy projekt w zakresie badanych
wnioskow o platno$é jest zgodny z umowg o dofinansowanie oraz ze wszystkimi
warunkami dotyczgcymi przeznaczenia, wykorzystania i osiggniecia zakladanych celdw.

W badanym obszarze czynnosdciami audytowymi objeto:

— wniosek o dofinansowanie projektu przestany do Polskiej Agencji Rozwoju
Przedsigbiorczosci (PARP) w dniu 30.03.2016 r. wraz z zalacznikami,

— umowe¢ mr POPW.02.02.00-06-0002/16-00 z dnia 28.06.2016 r. o dofinansowanie
projektu z zalgcznikami,

— Studium wykonalnosci dla projektu z marca 2016 1.,

— wnioski o platnos¢ nr: POPW.02.02.00-06-0002/16-007 z dnia 26.05.2017 r.,
POPW.02.02.00-06-0002/16-008 z dnia 14.06.2017 r. oraz POPW.02.02.00-06-
0002/16-009 z dnia 22.06.2017 r.,

— pisma PARP informujgce o zatwierdzeniu ziozonych przez Beneficjenta wnioskow
o platnosé tj. pismo nr DP1.512.9.2016.13.7.MS1670 z duia 01.06.2017 r. (wniosek
nr 7), pismo nr DPL512.9.2016.13.7.MS1853 z dnia 19.06.2017 r. (wniosek nr 8)
i pismo nr DP1.512.9.2016.13.7.MS1918 z dnia 22.06.2017 r. (wniosek nr 9),

— umowy zawarte w wykonawcami tj. umowe nr 4/ZDM/16 z dnia 26.01.2016 r.
dotyczaca robdt budowlanych w zakresie przebudowy skrzyzowania: al. Solidarnoscei,
al. Sikorskiego i ul. Generata Ducha oraz aneks nr 1 z 21.10.2016 r. i aneks nor 2
z227.01.2017 r. i umowe nr 64/ZDM/2016 z dnia 24.03.2016 dotyczacg pelnienia
funkcji Inzyniera Kontraktu oraz aneks nr 1 z dnia 27.01.2017 1.,

— faktury ujete w badanych wnioskach o platno$é, zwigzane z nimi protokoly odbioru
robot budowlanych i ushug inzyniera kontraktu, badane wydatki zostaly przedstawione
w zatgczniku nr 1 do niniejszego protokotu,

— wyciggi bankowe potwierdzajace dokonanie zaplaty za wykonane roboty i ustugi ujete
w badanych wnioskach o platnosg,

— protokoly koniecznosci nr 1-15 sporzadzone w trakcie realizacji robot budowlanych
w zwigzku z wystapieniem koniecznosci wykonania wiekszej ilosci robot w stosunku
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do ilosci zawartej w przedmiarze robGt oraz zmiany technologii wykonania niektérych
elementéw robé6t budowlanych,
os$wiadczenie Beneficjenta o kwalifikowalnosci VAT z dnia 20.06.2017 1.

Wykonane testy:

analizie poddano badane wnioski o platnosé oraz dokumentacje zatgezona do
wnioskéw, (. faktury, wyciggi bankowe, protokoly odbioru robét i ustug.
Przedstawione wydatki pordwnano z kategoriami wydatkéw wymienionymi
we wniosku o dofinansowanie  oraz  rodzajami  wydatkéw okreslonymi
w harmonogramie rzeczowo — finansowym realizacji projektu stanowigcym zatacznik
do umowy nrPOPW.02.02.00-06-0002/16-00 o dofinansowanie projektu
1 sprawdzono, czy wydatki rozliczone w ramach badanych wnioskéw o platnosé
zostaly przewidziane w umowie o dofinansowanie projektu,

w celu sprawdzenia stanu realizacji projektu - w dniu 20.09.2017 r. przeprowadzono
ogledziny w miejscu realizacji projektu — na terenie przebudowywanego skrzyzowania
przy al. Solidarnodci, al. Sikorskiego iul. Generala Ducha. W trakcie czynnodci
sprawdzajgcych wykonano zdjecia, ktére zostaly dolaczone do dokumentacii roboczej
niniejszego audytu.

1.1, Czy zadeklarowane wydathi sq zgodne 7 zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi
w przepisach unijnych i krajowych?

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto dokumenty wymienione
w punkcie .1 niniejszego protokohu.
Wykonane testy:

sprawdzono, czy wydatki wykazane w badanych wnioskach o platnos¢ poniesiono

w okresie kwalifikowalnosci wydatkow,

sprawdzono, czy wydatki ujete w badanych wnioskach o platno$é zostaly

przewidziane w harmonogramie rzeczowo — finansowym stanowiacym zalacznik do

umowy o dofinansowanie projektu,

sprawdzono, czy wydatki ujgte w badanych wnioskach o platno$é zostaly zaptacone,

azaplaty dokonano z rachunku bankowego Beneficjenta Iub podmiotdw

upowaznionych,

sprawdzono, czy wydatki ujete w badanych wnioskach o ptatnosé zostaly wykazane

we wnioskach tylko jeden raz,

analizie poddano faktury ujgte w badanych wnioskach o platno$é oraz zapisy

Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w Programie Operacyjnym

Polska Wschodnia 2014-2020” - Rozdziat 16 — ,Wykaz wydatkéw kwalifikowanych

w ramach poszczegdlnych dziatan osi priorytetowych POPW™ i sprawdzono, czy do

wydatkéw  kwalifikowanych projektu zaliczono wydatki uznane za wydatki

kwalifikowane w ramach Dzialania 2.2 - Infrastruktura drogowa” Programu

Operacyjnego Polska Wschodnia 2014 — 2020,

sprawdzono, czy we wnioskach o platno$¢ nie wystepujg wydatki wykluczone

na podstawie:

° ,,Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w Programie Operacyjnym
Polska Wschodnia 2014-2020,

e Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz
Funduszu Spdjnosdcei na lata 2014-20207, -
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1.2.

— sprawdzono prawidlowo$¢ i zgodnos¢ zaliczenia podatku od towaréw i ushug

do wydatkéw kwalifikowanych ujetych w badanych wnioskach o platnosé w $wietle

uregulowan zawartych w ,Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow

w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu

Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosei na lata 2014-2020":

¢ poddano analizie status Beneficjenta pod katem mozliwodci odzyskania
naliczonego podatku VAT zawartego w fakturach dokumentujgcych poniesione
wydatki wykazane w badanych wnioskach o platnogé,

o przeanalizowano dane z faktur VAT ujetych w badanych wnioskach o platnosé
oraz dane z wyciggéw bankowych dokumentujacych dokonanie zaplaty
i sprawdzono, czy Beneficjent zaplacit calos¢ kwot wynikajacych z faktur zakupu
wraz z podatkiem VAT,

w dniu 20.09.2017 r. przeprowadzono ogledziny w miejscu realizacji projektu —

na terenie przebudowywanego skrzyzowania przy al. Solidarnodci, al. Sikorskiego

1 ul. Generala Ducha i sprawdzono, czy roboty budowlane zadeklarowane w badanych

wnioskach o platnos¢ jako wydatki kwalifikowane zostaly faktycznie wykonane.

Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami dotyczgeymi zamdwien publicznych?

W badanych wnioskach o platnos¢ znajduja sie wydatki zwigzane z wykonywaniem robét
budowlano — drogowych przy przebudowie skrzyzowania oraz pelnieniem funkcji
inzyniera kontraktu.

Podczas audytu operacji prowadzonego w okresie 19.042017 1. - 07.06.2017 1.,
zakoticzonego protokotem nr MS/DAS/POPW/10/2017-WTA7-3 z dnia 12.06.2017 r.
zostaly sprawdzone nastepujace postepowania:

1

1o

Przetarg nieograniczony na , Przebudowg skrzyzowania ulic: al. Solidarnosci,
al. Sikorskiego iul. Gen. B. Ducha w Lublinie wraz =z budowq w al. Solidarnosci
estakady nad skrzyzowaniem z al. Sikorskiego i ul. Gen. B. Ducha, budowq kladki dla

pieszych nad al. Solidarnosci na wysokosci ul. Ireny Kosmowskiej wraz z budowq

L przebudowq  infrastrukiury  fechnicznej:  oSwietlenia  ulicznego,  kanalizacji
deszczowej, sieci elektroenergetycznych, kanalizacji samilarnej, sieci wodociggowej,
sieci gazowej, linii feletechnicznych, kanalu technologicznego ™.

Przetarg nieograniczony na ,, Pelnienie funkcji inzyniera kontraktu oraz nadzédr
irozliczanie robdt przy realizacji projektu: Przebudowa skrzyviowania ulic:
al. Solidarnosci, al. Sikorskiego i ul. Gen. B. Ducha w Lublinie wraz = budowg w
al. Solidarnosci estakady nad skrzyzowaniem z al. Sikorskiego i ul. Gen. B. Ducha,
budowg Kladki dla pieszych nad al. Solidarnosci na wysokosci ul. Ireny Kosmowskiej
wraz z budowq iprzebudowq infrastruktury technicznej: oSwietlenia ulicznego,
kanalizacji deszczowej, sieci elektroenergetycznych, kanalizacji sanitarnej, sieci
wodociqgowej, sieci gazowej, linii teletechnicznych, kanalu rechnologicznego ™.

Wobec powyzszego w niniejszym audycie nie badano zgodnosci wydatkéw z zasadami
dotyczacymi zamowien publicznych.



1.3.

1.4.

4.5,

1.6.

Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami ochrony srodowiska?

Badany obszar zostal sprawdzony podczas audytu operacji przeprowadzonego
wokresie  19.04.2017 r. - 07.06.2017 r, zakodczonego  protokolem
nr MS/DAS/POPW/10/2017-WTA7-3 z dnia 12.06.2017 .

Czy zadeklarowane wydaiki sq zgodne 7 zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej?
Badany obszar zostal sprawdzony podczas audytu operacji przeprowadzonego
wokresie  19.04.2017 r. - 07.06.2017 r, zakohczonego  protokolem
nr MS/DAS/POPW/10/2017-WTA7-3 z dnia 12.06.2017 1.

Czy zostaly zachowane obowigzki w zakresie informacji i promocji?

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

— faktury i protokoly odbioru robdt budowlanych oraz ushug, ktérych koszt zostal ujety
w badanych wnioskach o ptatnosé,

-— strong internetowg Beneficjenta: www.lublin.eu

~ tablice informacyjne zamontowane w miejscu realizacji projektu.

Wykonane testy:

— przeanalizowano faktury oraz protokoly odbioru robét budowlanych oraz ustug
isprawdzono, czy ww. dokumenty zawieraja informacje o wspolfinansowaniu
wydatkéw z Unii Europejskiej, :

= sprawdzono, czy na stronie internetowej Beneficjenta znajduje sie informacja
o przedmiotowym projekcie i czy zawiera wymagane oznaczenia okreslone
‘w zalgezniku nr 7 do umowy o dofinansowanie pt: .,Sposéb realizacji obowiazkéw

- informacyjnych przez beneficjentow”,

~ ~w dniu 20.09.2017 r. przeprowadzono czynnosci sprawdzajace faktyczna realizacje
projektu na terenie przebudowywanego skrzyzowania i sprawdzono, czy miejsce
realizacji- przedsigwzigcia zostalo oznaczone poprzez zainstalowanie tablic
informacyjnych i czy tablice zawierajg wymagane oznaczenia.

Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami eliminujgcymi nieréwnosé
i promujgcymi  réwno$é  kobiet i meiczyin, z zasadami polityki spoleczeristwa
informacyjnego oraz polityki zatrudnienia?

Badany obszar zostal sprawdzony podczas audytu operacii przeprowadzonego
wokresie  19.04.2017 r. - 07.062017 r, zakoiczonego  protokolem
nr MS/DAS/POPW/10/2017-WTA7-3 z dnia 12.06.2017 r.

W ramach obecnie przeprowadzanego audytu w dniu 20.09.2017 r. przeprowadzono
ogledziny w miejscu realizacji projektu — na terenie przebudowywanego skrzyzowania
przy al. Solidarnosei, al. Sikorskiego i ul. Generala Ducha i sprawdzono, czy zaplanowane
w ramach inwestycji elementy wplywajace na likwidacje barier w dostepie o0s6b
niepetnosprawnych do infrastruktury zostaly faktycznie wykonane.
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2. Loy wydatki  zadeklarowane Komisji  odpowiedajq zupisom ksiegowym i cgp
dokumentacju potwierdzajqea dowodz, je Scietha audytu jest wlasciwa zgodnie 7 art, 25
rozporzgdzenia nr 480/2014?

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

Wartosé wydatkow
L.p. Mr wniosku o platnosé zadeklarowanych do Komisji
Europejskiej
1 POPW.02.02.00-06-0002/16-007 1.321.195,72
2 POPW.02.02.00-06-0002/16-008 7.995.964,37
3 POPW.02.02.00-06-0002/16-009 1.867.801,42
Razem 11.184.961,51

Wartos¢ wydatkow Wartosé wydatkéw Kurs EUR
zadeklarowanych do rzeczywiscie zastosowany
Komisji Europejskiej skontrolowanych w ramach
Nr wniosku o wniosku o
Lp. o P
platnosé platnosé do
przeliczenia
kwoty z PLN
-l PLN :
PLN EUR EUR na EUR
1 2 3 4 5 6 7
i POPW.02.02.00-06-~ 1.321.195,72 316.378,29 1.321.195.72 316.378,29 4,1760
0002/16-007 ;
n POPW.02.02.00-06- 7.995.964,37 | 1.914.742,43 7.995.964 37 1.914.742,43 4,1760
- 0002/16-008
3 POPW.02.02.00-06- 1.867.801,42 447.270,45 1.867.801,42 | 44727045 4,1760
0002/16-009
11.184.961,51 | 2.678391,17 | 11.184.961,51 2.678.391.17 4,1760

Razem
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Ponadto analiza objeto:
— faktury wraz z protokotami odbioru robdt i ushug - ujete w badanych wnioskach

o platnosé,

~ wyciagi bankowe dokumentujace zaplate za faktury ujete w badanych wnioskach o

platnosé,

— wydruki z ewidencji ksiegowej Zarzadu Droég i Mostéw z nastepujacych kont
(wydruki dotyczyly wydatkéw ujetych w badanych wnioskach o platnosé):

o 080-ZDM-U18-01 - drodki trwale w budowie — Przebudowa skrzyzowania
DK 19 Ducha wydatki kwalifikowane™ (za 2016 1 2017 rok),

e 130-ZDM-U18-01 — rachunek bankowy - ,,Przebudowa skrzyzowania DK 19
Ducha wydatki kwalifikowane,” (za 2017 rok),
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wydruki z ewidencji ksiggowej Urzedu Miasta Lublin z konta:
o 130-UE-106-0-4 - rachunek bankowy projektu (refundacja),
e 133-0-190 - rachunek bankowy projektu (zaliczki).

Wykonane testy:

sprawdzono, czy Beneficjent jest w posiadaniu oryginaléw dokumentéw tj. faktur,
protokolow odbioru robét i ushug przedstawionych w badanych wnioskach o platnosé,
sprawdzono, czy wydatki zadeklarowane we wnioskach zostaly poniesione przez
podmiot, z ktérym Instytucja Posredniczaca zawarla umowe o dofinansowanie,
sprawdzono, czy wielkos¢ wydatkéw zadeklarowanych we wnioskach o platnogé jest
zgodna z fakturami ujgtymi w badanych wnioskach,

sprawdzono, czy wydatki sg zaksiggowane w spos6éb umozliwiajacy ich identyfikacje,
sprawdzono, czy oryginaly faktur zostaly opisane w sposéb okreslony w paragrafie 10

pkt 25 umowy o dofinansowanie projektu z dnia 28.06.2016 r.

3. Czy w przypadku wydatkow zadeklarowanych Komisji — ustalon ych zgodnie 7 art, 67
ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art. 109 rozporzgdzenia (UE) nr 1303/2013 i art 14 ust. I
rozporzqdzenia (UE) nr 1304/2013 produkty i rezultaty stanowigce podstawe platnosci
na rzecz Beneficjenta zostaly zrealizowane, czy dane dotyczgee uczestnikéw lub inne
zapisy zwigzane ¢ produktami i rezultatami sq spdjne 7 informacjami przedlozonymi
Komisji oraz czy wymagana dokumentacja potwierdzajgea dowodzi, te Scietka audytu
Jest wlasciwa zgodnie 7 art. 25 rozporzgdzenia nr 480/2014 ? L

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto:

wniosek o dofinansowanie projektu z dnia 30.03.2016 1.,

umowe nr POPW.02.02.00-06-0002/16-00 z dnia 28.06.2016 r. o dofinansowanie
projektu z zatgcznikami,

faktury ujete w badanych wnioskach o platnosé oraz zwiazane z nimi protokoly
odbioru rob6t budowlanych i ushug.

Wrykonane testy:
— przeanalizowano zapisy wniosku o dofinansowanie, w szczeg6lnoéci pkt. IX —

»»Wskazniki” oraz informacje zawarte w badanych wnioskach o platnosé w czesci
~Postgp rzeczowy realizacji projektu” oraz ,Wskazniki produktu” i sprawdzono
zgodno$¢ realizacji projektu z zatozeniami zawartymi we wniosku o dofinansowanie,
w dniu 20.09.2017 r. przeprowadzono czynnosei sprawdzajgce faktyczna realizacje
projektu na terenie przebudowywanego skrzyzowania w celu sprawdzenia m.in.
zaawansowania realizacji badanego przedsiewziecia.

4. Czy wkiad publiczny zostal wyplacony Beneficjentowi zgodnie 7 art. 132 ust. I
rozporzgdzenia (UE) nr 1303/2013 (art. 27 ust. 2 rozporzqdzenia delegowanego Komisji
(UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r.)?

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi obieto:
Y 3

umowe nr POPW.02.02.00-06-0002/16-00 z dnia 28.06.2016 r. o dofinansowanie
projektu,

wnioski o platnos¢ nr: POPW.02.02.00-06-0002/16-007 z dnia 26.05.2017 r.,
POPW.02.02.00-06-0002/16-008 z dnia 14.06.2017 r. oraz POPW.02.02.00-06-
0002/16-009 z dnia 22.06.2017 r.,

;
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~ pisma PARP informujace o zatwierdzeniu zlozonych przez Beneficjenta wnioskow

o platno$¢ . pismo nr DPL.512.9.2016.13.7.MS1670 z dnia 01.06.2017 r. (wniosek
nr 7), pismo nr DPL512.9.2016.13.7.MS1853 z dnia 19.06.2017 r. (wniosek nr 8)
i pismo nr DPL512.9.2016.13.7.M$1918 z dnia 22.06.2017 1. (wniosek nr 9),

wyciggl bankowe w rachunkéw Urzedu Miasta Lublin: wycigg nr 21/2017 za okres
13-28.06.2017 z rachunku nr 90 1240 1503 1111 0010 6856 9119, wyciag nr 9/2017
za okres 07-28.06.2017 z rachunku 41 1240 1503 1111 0010 6857 0098.

Wykonane testy:
~ dane wykazane w badanych wnioskach o platnos¢ poréwnano z danymi zawartymi

w pismach Instytucji Posredniczacej - Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci

informujgeych o zatwierdzeniu badanych wnioskow o platnosé i sprawdzono, czy:

e Instytucja Posredniczaca poinformowata Beneficjenta o wynikach weryfikacji
wnioskéw o platnose,

e Instytucja Posredniczaca nie dokonata w trakcie weryfikacji korekt, pomniejszen
lub potracen,

e Beneficjent wnioskowat o kolejng transze platnosei i jesh tak, to czy otrzymat
platnos¢ w prawidlowej kwocie i w terminie okreslonym w umowie
o dofinansowanie projektu.

=i USTALENIA — OPIS STANU FAKTYCZNEGO st

o

et

1) W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy operacja zostala wybrana

zgodnie z kryteriami wyboru okreSlonymi dla danego programu operacyjnego, czy nie
zostala fizycznie zakosiczona ani w peini wdroZona, zanim Beneficjent zlozyl wniosek
o dofinansowanie w ramach programu operacyjnego, czy zostala wdrozona zgodnie 7
decyzjq zatwierdzajgeq i czy speiniala wszelkie warunki majgce zastosowanie w czasie
audytu dotyczqce jej funkcjonalnosci, stosowania i celéw do osiggniecia (art. 27 ust. 2
lit. @) rogporgdzenia delegowanego Komisji 480/2014 7 dnia 3 marca
2014 r.)ustalono, Ze:

Badany obszar w zakresie czy operacja wybrana do audytu spelnia kryteria wyboru
w ramach Programu Operacyjnego Polska Wschodnia 2014-2020 (POPW) oraz czy
nie zostala fizycznie zakoniczona ani w pelni wdrozona zanim Beneficjent zlozyt wniosek
o dofinansowanie w ramach POPW - zostal sprawdzony podczas audytu operacii
przeprowadzonego w okresie 19.04.2017 r. - 07.06.2017 r., zakonczonego protokolem
nr MS/DAS/POPW/10/2017-WTA7-3 z dnia 12.06.2017 r.

Podczas niniejszego audytu stwierdzono, iz:

~ wydatki ujete w badanych wnioskach o platnos¢ byly bezposrednio zwiazane

z realizowanym projektem oraz wynikaly z zapiséw umowy o dofinansowanie
i wniosku o dofinansowanie,

projekt jest w trakcie realizacji, w uwmowie o dofinansowanie przewidziano
zakonczenie realizacji projektu do dnia 31.01.2018 r.
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1.1. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
Beneficjenta sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w prrepisach
unijnych i krajowych ustalono, ze:

~ wydatki wykazane w badanych wnioskach o platno$é poniesiono w okresie
kwalifikowalnosci wydatkow tj. wydatki poniesiono nie wezesniej niz 01.01.2014 1.,

— wydatki ujete w badanych wnioskach o platno$é zostaly przewidziane
w harmonogramie 1zeczowo — finansowym stanowigcym zalacznik do umowy
o dofinansowanie projektu,

—~ wydatki zostaly zaplacone, a zaplaty dokonano z rachunku bankowego Zarzadu Drog
i Mostow w Lublinie — podmiotu upowaznionego w umowie o dofinansowanie
projektu do ponoszenia wydatkdw,

— wydatki zostaly wykazane we wnioskach tylko jeden raz,

— wydatki ujete w badanych wnioskach o platnos¢ sg zgodne z rodzajami wydatkéw
wymienionymi jako wydatki kwalifikowane w ,Wytycznych w  zakresie
kwalifikowania wydatkéw w Programie Operacyjnym Polska Wschodnia 2014-2020”
dla Dzialania 2.2 - Infrastruktura drogowa,

- we wnioskach o platnos¢ nie wystgpuja wydatki wykluczone na podstawie
»Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw w Programie Operacyjnym
Polska Wschodnia 2014-2020” oraz Wytycznych w zakresie kwalifikowalnodei
wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020,

— w projekcie podatek VAT jest wydatkiem kwalifikowanym, Beneficjent zlozyt
o$wiadczenie z dnia 20.06.2017 r. informujgce, iz w zwiazku z realizacjg projektu
nie ma prawnej mozliwosci odzyskania naliczonego podatku VAT,

~  w dniu 20.09.2017 r. w trakcie czynnodci sprawdzajgcych miejsce realizacji projektu
potwierdzono, iz roboty budowlane zadeklarowane w badanych wnioskach o platnoséé
jako wydatki kwalifikowane zostaly faktycznie wykonane.

We wniosku o platnos¢ nr 9 ujeto wydatki uznane przez PARP za wydatki
niekwalifikowane podczas weryfikacji wnioskow o platnosé nr 2, 3, 4, 5 i 6 — PARP
w pismach zatwierdzajacych ww. wnioski o platno$¢ wskazywala na mozliwosé
zaakceptowania wydatkéw uznanych za niekwalifikowane w pézniejszym terminie.
Pismem z dnia 22.06.2017 r. PARP zaakceptowala wniosek nr 9 wraz ujetymi w nim
wydatkami.

1.2. W wyniku prreprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane prrez
Beneficjenta sq zgodne 7 zasadami dotyczgcymi zamdwieri publicznych ustalono, %e:

Post¢powania na:

1., Przebudowe skrzyzowania ulic: al. Solidarnosci, al. Sikorskiego i ul. Gen. B. Ducha
w Lublinie wraz z budowg w al. Solidarnosci estakady nad skrzyzowaniem z al,
Stkorskiego i ul. Gen. B. Ducha, budowg kadki dla pieszych nad al. Solidarnosci na
wysokosci ul. Ireny Kosmowskie] wraz z budowg i przebudowg infrastruktury
technicznej. oswietlenia ulicznego, kanalizacyi deszczowey, sieci
elekiroenergetycznych, kanalizacji sanitarnej, sieci wodociggowej, sieci gazowej, linii
teletechnicznych, kanatu technologicznego”,

2., Pelnienie funkcji inzyniera kontraktu oraz nadzér i rozliczanie robdt przy realizacji
projektu: Przebudowa skrzyzowania ulic: al. Solidarnosci, al. Sikorskiego i ul. Gen. B.
Ducha w Lublinie wraz z budowg w al. Solidarnosci estakady nad skrzyzowaniem
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z al. Sikorskiego i ul. Gen. B. Ducha, budowg kladki dla pieszych nad al. Solidarnosci
na wysokosci ul. Ireny Kosmowskiej wraz z budowq iprzebudowq infrastrukiury
technicznej: oswietlenia ulicznego, kanalizacji deszczowey, sieci
elekiroenergetycznych, kanalizacji sanitarnej, sieci wodociggowej, sieci gazowej, linii
teletechnicznych, kanalu technologicznego ™,

- zostaly sprawdzone podczas audytu operacji prowadzonego w okresie 19.04.2017 r. -
07.06.2017 r., zakoniczonego protokotem nr MS/DAS/POPW/10/2017-WTA7-3 z dnia
12.06.2017 r. i podczas niniejszego audytu nie badano zadnych postepowan.

1.3. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane priez

Beneficjenta sq zgodne z zasadami ochrony Srodowiska ustalono, ze:

Badany obszar zostal sprawdzony podezas audytu operacji przeprowadzonego
wokresie  19.04.2017 r. -  07.062017 1., zakonczonego  protokolem
nr MS/DAS/POPW/10/2017-WTA7-3 z dnia 12.06.2017 .

L4. W wyniku przeprowadzonych cgynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez

L3,

Beneficjenta sq zgodne 7 zasadami detyczgcymi pomocy publicznej ustalono, je:

Badany obszar zostal sprawdzony podczas audytu operacji przeprowadzonego
wokresie  19.04.2017 r. -  07.06.2017 r., zakoficzonego  protokolem
nr MS/DAS/POPW/10/2017-WTA7-3 z dnia 12.06.2017 1.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy zostaly zachowane obowiqzki
w zakresie informacji i promocji ustalono, ze:

w dniu 20.09.2017 1. stwierdzomo, iz miejsce realizacji projektu tj. teren
przebudowywanego skrzyzowania ulic: Solidarnosci, Sikorskiego oraz Generala
Ducha zostato oznaczone poprzez zamontowanie 2 tablic informacyjnych (na poczatku
i koficu inwestycji). Podczas czynnosci sprawdzajacych stwierdzono, iz tablice
informacyjne zawieraja wymagane informacje i emblematy, ktorych tre$é jest zgodna
z zalacznikiem nr 7 do umowy o dofinansowanie — ,,Sposob realizacji obowigzkéw
informacyjnych przez beneficjentow” oraz dokumentem ,,Podrecznik wnioskodawcy
i beneficjenta programéw polityki spéjnosei 2014-2020 w  zakresie informacji
i promocji” z 14.06.2016 r.,

na fakturach ujetych w badanych wnioskach o platnos¢ zawarta jest m.in. nazwa
projektu oraz informacja, iz projekt jest wspotfinansowany ze srodkéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach POPW 2014-2020, protokoly odbioru
rob6t budowlanych oraz ushug sg oznaczone symbolem Funduszy Europejskich,
symbolem Unii Europejskiej oraz odniesieniem stownym do UE i EFRR,

na stronie internetowej Urzedu Miasta Lublin obslugujacego Gmine Lublin
www.lublinew w zakladce "Lublin w EU/projekty inwestycyjne/projekty gminy
w latach 2014-2020" zamieszczono informacje na temat badanego projektu.
W informacji znajduje si¢ opis projektu oraz informacja, iz projekt jest
wspolfinansowany ze $rodkéw EFRR. Ww. informacja zostata oznaczona symbolem
UE, symbolem Funduszy Europejskich, odniesieniem stownym do UE i EFRR
oraz herbem Lublina.
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1.6. W wyniku przeprowadzonych ezynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
Beneficjenta sq ;godne 7 zasadami eliminujgcymi nierownosé i promujgcymi rownosé
kobiet i mezezyzn, 7 zasadami polityki spoleczeristwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia ustalono, Ze:

Projekt jest zgodny z zasadami eliminujgcymi nieréwnos¢ i promujgcymi réwnosé kobiet
1 mezezyzn.

We wniosku o dofinansowanie zapisano cyt: ,, W ramach dostosowania produkiow
projektu do potrzeb 0séb z niepelnosprawnosciami na przejsciach dla pieszych wykonana
zostanie sygnalizacja Swietlna, kidra zostanie wyposazona w sygnalizacje diwiekowq,
zostang obnizone krawezniki oraz wlozony pas z kostki brukowej z fakiurg rozpoznawalng
przez niewidomych. Ponadto powstanie kadka z podjazdem o nachyleniu dostosowanym
do ruchu 0séb niepeinosprawnych. Elementy te bezposrednio wplyng na likwidacje barier
w dostepie 0s6b niepelnosprawnych do infrastrukiury”.

We wniosku wskazano rowniez cyt: ,, Beneficient umozliwi wszystkim osobom-bez wzgledu
na pleé, wiek, niepelnosprawnos$é, rase lub pochodzenie etniczne, wyznawang religie Iub
Swiatopoglad, orientacje seksualng-sprawiedliwe, pelne uczestnictwo w realizacyi projekiu
i eksploatacji jego produkiow”.

Podczas przeprowadzanych w dniu 20.09.2017 r. ogledzin miejsca przebudowywanego
skrzyzowania stwierdzono, iz trwajg roboty drogowe 1 wykoiiczeniowe w ramach
przedmiotowe] inwestycji. W trakcie ogledzin stwierdzono, iz na skrzyzowaniach oraz
przejsciach dla pieszych zostala zamontowana sygnalizacja $wietlna, przy czym na
przejsciach dla pieszych na masztach sygnalizacyjnych zamontowane zostaly elementy
sygnalizacji dzwigkowej. Przy przejsciach dla pieszych zostalty wykonane obniZzone
krawezniki oraz zostal ulozony pas z kostki brukowej z fakturg rozpoznawalng przez
niewidomych. W dniu 20.09.2017 r. na kladce dla pieszych nad Aleja Solidarnosci
prowadzone byly prace wykonczeniowe. Kladka dla pieszych zawiera podjazd
umozliwiajgcy poruszanie sie po kltadce wozkiem inwalidzkim.

2) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
Komisji odpowiadajq zapisom ksiggowym i czy wymagana dokumentacja
potwierdzajgca dowodzi, e Sscietka audytu jest wiasciwa zgodnie 7 art. 25
rozporzqdzenia delegowanego Komisji 480/2014 ustaiono, Ze:

— Beneficjent jest w posiadaniu wszystkich dokumentéw wspierajagcych badane wnioski
o ptatnos¢ tj. posiada oryginaly faktur, protokotdow odbioru robdt budowlanych oraz

ustug,
— wydatki zostaly faktycznie poniesione, platnosci dokonano z rachunku bankowego
Zarzgdu Drég 1 Mostow w Lublinie - podmiotu upowaznionego w umowie

o dofinansowanie do ponoszenia wydatkow,

— wydatki sa zaksiegowane w ewidencji ksiggowej Zarzadu Drog 1 Mostéw w Lublinie
w sposob umozliwiajgey ich identyfikacje,

— oryginaly faktur bedace w posiadaniu Beneficjenta zostaly opisane w sposdb
okreslony w paragrafie 10 pkt 25 umowy o dofinansowanie projektu z dnia
28.06.2016 1.,

— kwota wydatkow zadeklarowanych we wnioskach o platno$é wynika z faktur ujetych
w badanych wnioskach.
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3) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
Komisji — ustalonych zgodnie z art. 67 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art. 109 rozporzqdzenia
(UE) nr 1303/2013 i art. 14 ust. 1 rogporzqdzenia (UE) nr 1304/2013 — produkty
i rezultaty stanowigce podstawe platno$ci na rzecz Beneficjenta zostaly zrealizowane,
czy dane dotyczqee uczestnikow lub inne zapisy zwigzane z produktami i rezultatami
sq spdjne z informacjami przedlozonymi Komisji oraz czy wymagana dokumentacja
potwierdzajgca  dowodzi, ie Scietka audytu jest wiasciwa zgodnie 7 art. 25
rozporzgdzenia delegowanego Komisji 480/2014 ustalono, ze:

Na dzien przeprowadzania niniejszego audytu badany projekt jest w trakcie realizacii.
W umowie o dofinansowanie okreslono, iz realizacja projektu bedzie miala miejsce
w okresie kwalifikowalnosci wydatkow projektu tj. w okresie 15.04.2016 —31.01.2018 r.
We wniosku o dofinansowanie w pkt. IX —  Wskazniki” przedstawiono nastepujace
wskazniki produktu:

Wskaznik produktu Jednostka Rok osiagniecia Wartosc¢
miary warto$ci docelowej docelowa

Catkowita diugos$¢ przebudowanych km 2018 1,49
lub zmodernizowanych drég [km]
Dlugosé przebudowanych drog km 2017 1,05
krajowych [km]
Dhugos¢ przebudowanych drég km 2017 0,44
wojewodzkich [km]

Przedstawione wskazniki s3 zgodne z zapisami Programu Operacyjnego Polska
Wschodnia. W ww. dokumencie dla osi priorytetowej 1I  wskazano m.in. wskaznik:
»catkowita diugos¢ przebudowanych lub zmodernizowanych drég”.

Na dzien sporzadzania niniejszego protokoltu nie ma mozliwosci potwierdzenia osiagniecia
poszezegblnych wskaznikéw, gdyz projekt jest w trakcie realizacji a zalozone wskazniki
Beneficjent zobowigzany jest osiggnaé do konca 2017 i w 2018 roku.

4) W wyniku przeprowadgonych czynnosci w zakresie, czy whiad publiczny zostal
wyplacony Beneficjentowi zgodnie 7 art. 132 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr
1303/2013 r. (art. 27 ust. 2 rozporzqdzenia delegowanego Komisji 480/2014 7 dnia 3
marca 2014 r.) ustalono, e:

~ pismem nr DPL1.512.9.2016.13.7.M$1670 z dnia 01.06.2017 r. PARP poinformowala,
1z wniosek o platnos¢ POPW.02.02.00-06-0002/16-007 zostatl zaakceptowany,

~ W ostatecznej wersji wniosku nr POPW.02.02.00-06-0002/16-007 z dnia 26.05.2017 .
Beneficjent nie wnioskowal o platnosé, kwota wydatkéw kwalifikowanych we
wniosku wyniosta 1.321.195,72 z1,

— pismem nr DPL512.9.2016.13.7.M81853 z dnia 19.06.2017 r. PARP poinformowala,
iz wniosek o ptatnosé POPW.02.02.00-06-0002/16-008 zostat zaakceptowany,

— w ostatecznej wersji wniosku nr POPW.02.02.00-06-0002/16-008 z dnia 14.06.2017 .
Beneficjent wnioskowal o platnosé w wysokosci 3.491.887,11 zt, kwota wydatkow
kwalifikowanych we wniosku wyniosta 7.995.964,37 zi,

— na podstawie wyciggéw z rachunkéw bankowych Urzedu Miasta Lublin: wyciggu
bankowego nr 21/2017 za okres 13-28.06.2017 z rachunku nr 90 1240 1503 1111
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0010 6856 9119 oraz wyciagu nr 9/2017 za okres 07-28.06.2017 z rachunku 41 1240
1503 1111 0010 6857 0098 stwierdzono, iz Beneficjent otrzymal w dniu 28.06.2017 1.
platnos¢ w wysokosei 3.491.887,11 zl, tj. w kwocie o jaka wnioskowal — bez zadnych
pomuniejszen 1 w terminie okreslonym w umowie o dofinansowanie projektu,

— pismem nr DPL512.9.2016.13.7.MS1918 z dnia 22.06.2017 r. PARP poinformowala,
iz wniosek o platnos¢ POPW.02.02.00-06-0002/16-009 zostat zaakceptowany,

- W ostatecznej weisji wniosku nr POPW.02.02.00-06-0002/16-009 z dnia 22.06.2017 r.
Beneficjent nie wnioskowal o platnosé, kwota wydatkéw kwalifikowanych we
wniosku wyniosta 1.867.801.,42 zi.

1. UWAGI ZGLO‘SZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZY NNO‘%CIACH

Na tym protokét zakonczono.

Protokdt zostat odezytany wszystkim osobom obecnym, bioracym udzial w czynnodciach.
Protokot sporzadzony zostal w dwoch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych jeden,
po uprzednim odezytaniu i podpisaniu pozostawiono w Wydziale Funduszy Europejskich
w Departamencie Inwestycji i Rozwoju Urzedu Miasta Lublin.

Wykaz zatacznikow:

1. Zestawienie dokumentéw potwierdzajacych poniesienie wydatkow kwalifikowanych
w ramach wnioskéw o platnosé nr: POPW.02.02.00-06-0002/16-007, POPW.02.02.00-
06-0002/16-008 i POPW.02.02.00-06-0002/16-009.

Biorgcy udziat ze strony Beneficjenta: Sprawdzajacy:
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Whiosek nr POPW.02.02.00-06-0002/16-008

“aktuta nr
0005/05/17/DP1256,

Skanska S.A.
ul. Gen. 1
Zajaczka 9,

Roboty budowlano — drogowe zgadnie
przejseiowym $wiadectwem nr 9,

31.05.2017 1.,

5 52 241.228, 285.482,66 | 1.5 283,
1. 19.05.2017 r.. 01-518 kontrak: . Przebudowa skrzyZowania .,y\um, MMVS i 1.526.711,63 1.520.711,63 1.241.228,97 283.482.66 1.515.664.66 83.416,97
ZDM2017/17800 Warszawa ..y il
Skanska S.A.
Faktura nr ul. Gen. J. Roboty budowlano — drogowe zgodnie z 12.06.2017 ¢
g | DOOLUGIHDPIZSG, | Zajgorka’d, e s BN AL e 645851105 | 645851105 | 5250.82199 | 1207.689,06 | 6458.511.05 | 1.207.689.06
07.06.2017 ., 01-518 kontrakt: . Przebudowa  skrzyzowania ¥ konta ZDiM
ZDM/2017/19124 Warszawa oy R 6
PROKOM DI T T T
ki v Canstruction i r#.:‘nar.wc:wo.:‘ inzyniera Wc_:«mre. oraz
PCIO6/05/17 St i nadzér i vozliczenie przy realizacii | 07.06.2017 r.,
3 - ’ op LBy projekta: Przebudowa  skrzyzowania | WB 17 - 21.788,66 21.788.66 17.714.36 4.074,30 21.788.66 4.074.30
12.05.2017, ul. Reymonta (...)7 =~ umowa uar G4ZDM/16 2 | zkonta ZDiM
ZDM/2017/17802 30/1, 41-200 o e AL K
. 24.03.2016 1.
Sosnowiec
Razem wniosek nr POPW.02.02.00-06-0002/16-008 8.007.011,34 | 8.007.011,34 | 6.509.765,32 1.497.246,02 | 7.995,964,37 | 1.495.180,33
Whiosek nr POPW.02.02.00-06-0002/16-009
Skanska S.A.
Faktura nr ul. Gen. J. Roboty budowlano — drogowe zgodnie z 29.09.2016 ¢
4 156 7 aiacks O T s, Sardindacio -2 -4 “
(, | Q004/08/16/D14256, | Zajaczka 9, prGsHaRgmswadeduemmr 2, 1 - el 2.646.63697 | 2.646.63697 | 2.151.737.37 |  494.899.60 10.623.36 1.986.48
30.08.2016 1, 01-518 kontrakt:  ,Przecbudowa  skrzyzowania - 7 konta ZDiM
£ZDM/2016/35567 Warszawa (i)™ ’ i
Skanska S.A.
Falktura nr ul. Gen. J. Raboty budowlano — drogowe zgodnic z 26.08.2016
~y ataeslea € B E 4 daviade . Lpetil o
o | 000IO716/DL4256, | Zajaczka 9, pzEptiowym swindeehwemnr 1, - e Be 13.808.082.12 | 13.898.082,12 | 11.299.253.76 | 2.598.828 36 146.154,00 27.329.61
29.07.2017 r., 01-518 kontrakt: . Przebudowa  skrzyzowania — konta ZDiM
ZDM/2016/31938 Warszawa (., .
Skanska S.A.
Faktura nr ul. Gen, L. Roboty budowlano ~ drogowe zgodnie z 28.112016 ¢
L | 0004/10/16/D 14256, Zajgczka 9, przej$eiowym Swiadectwem nr 4, 68 ai 2 B o1 B 1 . . s .
31281020161, 01518 kontrakt: ~,Przebudowa  skrzyzowania E\mwzﬁ _— 10.799.941.61 | 10.799.941,61 8.780.440,33 | 2.019.501.28 148.852,37 27.834,18
ZDM/2016/43153 Warszawa Lol Ml
2 ; b
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