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Nr kontroli w rejestrze szkoly: 50
Podmiot wnioskujacy o kontrole: Lubelski Kurator O$wiaty

Data i forma powiadomienia o kontroli: 10 czerwea 2022 r., telefonicznie

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

. Nazwa i adres szkoly/placéwki: Szkola Podstawowa nr 47 im. L I Kraszewskiego
w Lublinie, ul. Zdrowa 1, 20-383 Lublin |
Imie i nazwisko dyrektora szkoly:
Termin przeprowadzenia kontroli: 13 czerwea 2022 1.

- Imig i nazwisko kontrolujacego: o

PG

Nazwa i siedziba orgamu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator

Oswiaty, ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin -

6. Tematyka kontroli: zgodno$¢ z przepisami prawa zapisow w Statucie szkoly dotyczacych
szezegOtowych warunkéw i sposobéw oceniania wewnatrzszkolnego w tym udostgpniania
prac pisemnych uczniow.

7. Podstawa prawna:

) Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (DZ. U. z 2021 r. poz. 1082

Z poéZn.zm.),

2) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 1. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2020 1. poz. 1551 z pézn.zm.).

3) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly 1 placowki dokumentacii
przebiegn nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej
dokumentacji (Dz. U. z 2017 1. poz. 1646 z pbzn.zm.).

4) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 1. w sprawie
oceniania, klasyfikowania i promowania ucznidéw i sluchaczy w szkotach publicznych
(Dz.U. 2019 r. poz. 373).

5) Rozporzadzeniu Ministra Edukacji i Nauki z dnia 11 sierpnia 2017 r. w sprawie
wymagan wobec szkot i placowek (Dz. U. z 2020 r., poz. 2198).

6) Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oéwiaty ( Dz.U. z 2021 r., poz. 1915).



8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

W dniu 24 maja 2022 r. do Lubelskiego Kuratora Oswiaty wplyneta skarga rodzicéw
ucznidw Szkoly Podstawowej nr 47 im. I.J. Kraszewskiego w Lublinie (nadawca: 0

ul. - - . podpisy dwudziestu oséb) dotyczaca Zapiséw
w Statucie szkoly w zakresie udostepniania prac pisemnych ucznioéw, wymagad niezbednych
do otrzymania oceny celujace] oraz zasad i warunkéw poprawy prac pisemnych uczniow.

W zwigzku z  powyzszym Lubelski Kurator Oswiaty podjat  decyzje
o przeprowadzenia kontroli doraznej w powyzszym zakresie.

Podczas kontroli przeprowadzono roinlowq z dyrektorem szkoly, a takze dokonano
analizy dokumentacji przediozone] przez dyrektora szkoty: Statutu Szkoty Podstawowej nr 47
im. L J. Kraszewskiego w Lublinie (Dzial XML | Wewngtrzszkoine zasady oceniania ),
protokotdw zebran Rady Pedagogicznej z dnia 15 pazdziemika 2021 1. i 1 grudnia 2021 .,
notatek shuizbowych ze spotkan dyrektora szkoly z rodzicami z dnia 9 listopada 2021 1. oraz
29 grudnia 2021 1., wiadomosci email dyrektora do rodzicéw ucznidw z dnié 3 grudnia
2021 r., opinii Samorzadu Uczniowskiego z dnia 10 stycznia 2022 r. w sprawie udostepniania
rodzicom prac klasowych uczniow.

Podczas kontroli ustalono, iz w dniu 15 pazdziernika 2021 r. dyrektor szkoly podezas
zebrania czlonkéw rady pedagogicznej przedstawil nauczycielom prosbe rodzicéw klasy 4a,
dotyczgca udostepniania prac pisemnych ucznidw poprzez umozliwienie fotografowania
sprawdziandéw i kartkéwek. 7 protokolu zebrania rady pedagogicznej wynika, iz nauczyciele
nie \;Vyi‘azili zgody na zmiany zapiséw w Statucie szkoly w zakresie udostepniania rodzicom
prac pisemnych uczniow. W dokumentacji szkolnej znajduje sie notatka z dnia 9 [istopada
2021 r. ze spotkania dyrektora szkoly z rodzicami uczniow w sprawie umozliwienia
fotogratowania prac sprawdzianéw 1 kartkéwek. Ze sporzadzonej notatki wynika, iz dyrektor
zobowigzal si¢ do przedstawienia postulatu rodzicow podczas zebrania rady pedagogicznej,
tym samym uzalezniajac podjecie decyzji od wyrazenia zgodny przez nauczycieli. W dniu
I grudnia 2021 1. odbylo sie zebranie rady pedagogicznej podczas ktérej oméwibne zostaly
postulaty rodzicow dotyczace form udostepniania prac pisemnych. Z tredci protokohu wynika,
iz dyrektor szkoly zapoznal nauczycieli ze stanowiskiem Ministerstwa Edukacji Narodowej
z duia 10 listopada 2015 r. w sprawie udostepniania prac pisemnych uczniow. Jednakze nie
przyjeto wniosku rodzicow dotyczacego umozliwienia fotografowania prac pisemnych
ucznoéw. Nie wprowadzono réwniez innej formy udostgpniania rodzicéw sprawdzianow

i kartkéwek, pozostajac tym samym przy prawie do wgladu w prace pisemne ucznidw
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podczas spotkania z nauczycielem na terenie szkoly. W dniu 29 grudnia 2021 r. z inicjatywy
dyrektora szkoly odbylo sie spotkanie dyrektora z przedstawicielami rady rodzicéw w sprawie
zglaszanych przez rodzicow postulatow dotyczacych udostepniania prac pisemnych uezniow.
Ze sporzadzonej notatki stuzbowej wynika, iz rodzice poparli postulat zwigkszenia
dostepnosci do - prac pisemnych uczniow, proponujagc wprowadzenie stalych godzin
konsultacji nauczycieli. W odpowiedzi na sugestie przedstawicieli rady rodzicow dyrektor
poinformowal, iz ..w kazdej chwili mozna umowié sie na konsultacie z nauczycielem za
pomocg dziennika elekironicznego i obejrzeé prace pisemme swojego dziecka”. Ponadto
dyrektor poinformowal, 1z temat udostepniania prac pisemnych uczniéw zostal omdéwiony na
zebraniu rady pedagogiczne], podczas ktorego ustalono, 1z wskazany w Statucie sposdb
udostepniania prac pisemnych ucznidw jest ,,dobry i nie nalezy zmienial Statutu’”.
W dokumentacji szkoty znajduje si¢ opinia Samorzgdu Uczniowskiego z dnia 10 stycznia
2022 r. w sprawie udostgpniania prac pisemnych uczniéw. Wszyscy obecm na zebraniu
uczniowie (dwadziescia osob) poprzez glosowanie opowiedzieli sie¢ za utrzymaniem
dotychczasowej formuly zapoznawania rodzicow z pracami pisemnymi UCZniow.

W  wyniku kontroli stwierdzono, iz Statut szkoly zawiera dzial XIII
pn. ., Wewngirzszkolne zasady oceniania”, ktérego nazwa nie wypelnia przepisu art. 44 b
ust. 10 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie odwiaty ( Dz.U. z 2021r. poz. 1915).

W §149 Statutu pn. ,.Jawnosé ocen”, zawarte sg zapisy dotyczace udostepniania prac
pisemnych uczniow. W pkt 3 ww. rozdzialu znajduje si¢ informacja, iz ,,Spmwdzone
i ocenione prace kontrolne i inne formy pisemnego sprawdzania wiadomosci i umiejetnosci
uczniow przedstawiane sg do wglgdu uczniom na zajeciach dvdaktycznyeh (...) 7. Natomiast
pkt 4 zawiera zapis, iz , rodzice /prawni opiekunowie majg mozliwosé welgdu w pisemne
prace swoich dzieci: 1) na najblizszych konsultaciach z nauczycielami; 2) na zebraniach
ogolnych; 3) podczas indywidualnych spotkan z nauczycielami”. Przytoczony zapis jest
niezgodny z art. 44¢ ust. 4 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty { Dz.U.
z 2021r. poz. 1915), ktéry wskazuje, iz ,,sprawdzone i ocenione pisemne prace ucznia sg
udostgpniane uczniowi i jego rodzicom”. 7. zapisu tego wynika, iz sprawdzone i ocenione
pisemne prace ucznia muszg by¢ obligatoryjnie udostgpniane uczniowi oraz jego rodzicom.
Obowigzek ten stanowl rowniez realizacje jednej z glownych funkeji jaka pelni ocena pracy
ucznia dokonywana przez nauczyciela, tj. ,,informowanie ucznia o poziomie jego osiggnied
edukacyinych (...) " (art. 44b ust. 5 pkt 1 ustawy dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty),
a takze ,.dostarczanie rodzicom (...) informacji o postepach i trudnosciach w nauce

i zachowaniu ucznia oraz szczegdlnych wzdolnieniach wcznia” (art. 44b ust. 5 pkt 5 ww.
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ustawy). Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Edukacji Narodowej wyrazonym w pismie
z dnia 10 listopada 2015 r. do dyrektordw szkol, sposob udostepniania pisemnych prac
uczniow okreslony w statucie powinien umozliwiaé szybkie zapoznanie si¢ przez ucznia
1jego rodzicow z trescig pisemnej pracy ucznia. W pismie wskazano, iz ,, Udostepnianie prac
do wglgdu tylkv na terenie szkoly nie spetnia warunku swobodnego dostepu rodzicéw ucznia
do informacji o postepach i trudnosciach w nauce ich dziecka”. W kontekscie przytoczonego
stanowiska, mozna uzna¢, iz tre$¢ §149 pkt 3 Statutu jest niezgodna z intencjg ustawodawcy,
natomiast argument rodzicéw postulujgeych dostep do prac pisemnych ucznidow, bez
koniecznoscl umawiania si¢ z nauczycielem na konsultacj¢ jest zasadny. Nalezy réwniez
zauwazyC, 1z zgodnie z wymaganiem nr 6 dla szkél podstawowych opisanym
w rozporzadzeniu Ministra Edukacji 1 Nauki z dnia 11 sierpnia 2017 r. w sprawie wymagan
wobec szkét 1 placowek (Dz. U. z 2020 r., poz. 2198) rodzice sa partnerami szkoly tj. m.in.
wspdldecydujqg w o sprawach  szkoly lub  placowki i uczestniczg w  podejmowanych
dziataniach”. W zwigzku powyzszym uregulowany przez zapisy w Statucie sposdb
udostepniania sprawdzonych prac pisemnych uczniéow powinien byé akceptowany przez
rodzicow jako partnerdéw procesu edukacii ich dzieci.

Podezas kontroli ustalono, iz w §155 Statutu zawarte sa kryteria niezbedne do
uzyskania przez ucznidéw poszczegdlnych ocen. Zawarte w ust. 6 pkt.1 zapisy, iz uczen
otrzymuje stopien celujacy jesli, m.in. ,.posiadf wiedze i umiejetnosci znacznie wykraczajgce
poza program wnauczania 1 wymagania programowe przedmiotu w danej klasie” (pkt la),
~fozwigzuje zadania wykraczajace poza program nauczania” (pkt 1b), ,posiada
ponadprzecieiny stopien aktywnosci fizveznej” (pkt 1d) sg niezgodne art. 44b ust. 3 pkt 1
ustawy o systemie o$wiaty. Nalezy roéwniez zwrdcié uwage, iz zawarte w §153 ust. 12, 14, 15
1 §155 wst. 4 Statutu zapisy wskazujace, iz szczegdltowe wymagania edukacyjne do uzyskania
poszczegolnych ocen, a takze szczegélowe zasady poprawy sprawdzianow sformutowane sa
w Przedmiotowych Systemach Oceniania opracowanych przez zespoly przedmiotowe, a takze
zapis w §153 ust. 21 wskazujacy, iz ,,szczegolowy iryb oceniania i sprawdzania wiadomosci
ustalajg navczyciele uczgcy poszczegolnych zajec edukacyjnych” sa niezgodne z art. 44b ust.
10 ustawy o systemie o$wiaty. Stosownie do ww. aktu prawnego szczegdlowe warunki
i sposob oceniania wewnatrzszkolnego powinny by¢ okreslone w Statucie szkoly. Zawarte
w §155 ust. 6 zapisy dotyczace kryteridw oceny opanowania przez ucznia wiedzy
1 umiejetnosci zawartych w ,.programie nauczania danej klasy” (pkt 2a, 3a), ,,wymagarn
zawartych w podstawach programowych” (pkt 3a, 6a) sg niezgodne z art. 44b ust. 3 pkt 1

ustawy o systemie oswiaty. Nalezy podkresli¢, iz zgodnie z przytoczonym aktem prawnyr
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ocenianie osiagnie¢ edukacyjnych ucznia polega na rozpoznawaniu przez nauczycieli
poziomu i postepéw w opanowaniu przez ucznia wiedzy i wiadomosci w stosunku do:
wymagan okre$lonych w podstawie programowej ksztalcenia ogélnego oraz wymagan
edukacyjnych wynikajacych z realizowanych w szkole programow nauczania.

Ponadto™w toku kontroli siwierdzono, 1z w §147 pkt. 5 Statutu zawarto informacje,
iz w przypadku uczma posiadajgcego orzeczenie o pofirzebie indywidualnego nauczania
dostosowanie wymagan edukacyjnych do indywidualnych potrzeb 1 mozliwosel nastepuje na
podstawie orzeczenia. W dokumencie brak jest informacji dotyczacych dostosowania
wymagan edukacyjnych na warunkach zgodnych z §2 pkt 4 i 5 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania
1 promowania ucznidw 1 stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 373).
W §151 Statutu znajduje si¢ zapis dotyczacy ustalania oceny z ,, (...) zajec technicznych, (...)
zajec artystycznych ™. Zapis ten jest niezgodny z § 9 ust. 1 cyt. wyzej rozporzadzenia. W §152
pkt 6, §153 pkt 14 i 15 znajdujg sie zapisy, swiadczace, iz w szkole stosowany jest
Przedmiotowy System Oceniania. Nalezy zauwazy¢, 17 zgodnie z art. 44b ust. 10 ustawy
0 systemie o$wiaty szczegOlowe warunki 1 sposdb oceniania wewna[tfzszkolnego powinny
zostaé okreslone w Statucie szkoly. Ponadto stwierdzono, iz w §152 pkt 6, §153 pkt 9
110 §155 pkt 19 Statutu znajdujg sie zapisy wskazujgce, iz nieprzygotowanie ucznia do lekeji,
brak wykonania zadan domowych, odmowa udzielenia odpowiedzi oraz niestawienie sie na
kartkowece 1ub sprawdzianie wiadomosci sg oceniane w kategorii oceny osiggnied
edukacyjnych i skutkuja otrzymaniem oceny niedostatecznej. Nalezy zauwazy¢, iz jest to
niezgodne z art. 44b ust.1 pkt 1 ustawy o systemie oswiaty, ktory wskazuje iz ocenie
podlegaja osiagnigcia edukacyjne ucznia. Poprzez stwierdzenie nieprzygotowania ucznia do
zaje¢ szkolnych, brak odrobienia pracy domowej, odmowe odpowiedzi, czy tez . ucieczke ze
sprawdzianu/kartkowki” nie jest mozliwa ocena poziomu i postepéw w opanowaniu przez
ucznia wiadomosei 1 umigjetnosci w stosunku do wymagan okreslonych w podstawie
programowej ksztalcenia ogolnego oraz wymagan wynikajacych z realizowanych w szkole

programow natczania.

9. Wnhnioski
W wyniku przeprowadzonej kontroli moZné stwierdzi¢, dyrektor szkoly pozwolil na
niezgodne z przepisami prawa dzialania nauczycieli w zakresie szczegdétowych warunkow
1 sposobu oceniania wewngtrzszkolnego.

Nalezy réwniez zauwazy¢, iz zgodnie z art. 68 ustawy ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy z dnia



14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe, zadaniem dyrektora jest kierowane dzialalnoscia szkoly
1 prowadzenie nadzoru pedagogicznego. Ponadto zgodnie z § 2 pkt 9a rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawic nadzoru pedagogicznego
(Dz. U. z 2020 . poz. 1551 z pézn. zm.) dyrektor szkoty prowadzi dzialania majace na celu
ocene ,slanin przestrzegania przepisow prawa dotvezqeveh deiatalnosci dyvdaktycznej,
wychowawczej | opiekunczej oraz innej dzidlalnos‘ci statutowej szkoly”. Zapis ten dotyczy -
réwniez przestrzegania zgodnosci przyjetych w szkole przepiséw prawa, w tym w zakresie
warunkow 1 sposobu oceniania wewnatrzszkolnego z nadrzednymi aktami prawnymi.

Nalezy rowniez zauwazyé, iz dobra komunikacja oraz konstruktywna wspdtpraca
z rodzicami ucznidw jako pelnoprawnymi partnerami w procesie ksztalcenia sprzyja
optymalizacji pracy pedagogiczne], modelujac tym samym kulture przyjaznej i otwartej dla
dziecka i jego rodziny szkoty. W zwigzku z powyzszym nalezatoby zintensyfikowaé dzialania
majace na celu usprawnienie komunikacji pomiedzy poszczegdhymi organami szkoly, w tym

z wykorzystaniem funkcji dziennika elektronicznego w tym zakresie,

10. Zalecenia, termin realizacji: do dnia 31 sierpnia 2022 r.

1. Zaleca si¢ nazwaé w Statucie szkoly dzial dotyczacy oceniania wewngtrzszkolnego,
zgodnie z art. 44 b ust.10 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty
(Dz. U. 22021 1., poz. 1915).

2. Zaleca si¢ okreslenie w Statucie szkoly form udostepniania prac pisemnych uczniow,
uwzgledniajgcych  mozliwos¢ swobodnego 1 szybkiego dostepu  rodzicow
do informacji o postepach i trudnoéciach w nauce ich dziecka, zgodnie z art. 44¢ ust. 4

ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz.U. z 2021r. poz. 1915).

(5]

. Zaleca si¢ dostosowaé zapisy §155 Statutu dotyczace wymagan edukacyjnych
niczb¢dnych do uzyskania poszezegdlnych ocen do przepiséw art. 44b ust. 3 pkt 1
oraz 44b ust. 10 ustawy o systemie oéwiaty (Dz. U. z 2021 r., poz. 1915).
4. Zaleca si¢ dostosowac zapisy §147 pkt 5 Statutu w zakresie dostosowania wymagan
edukacyjnych do indywidualnych potrzeb 1 mozliwosci ucznia, do przepisu § 2 pkt 4 i
5 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia z dnia 22 lutego 2019 r.
w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow i stuchaczy w szkotach
publicznych (Dz. U. z 2019 ., poz. 373).

5. Zaleca sig¢ dostosowaé zapisy §151 Statutu dotyczace nazw zajeé edukacyjnych do

przepisu § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej. z dnia 7 dnia



22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
i stuchaczy w szkolach publicznych (Dz. U. 2 2019 r., poz. 373).

6. Zaleca si¢ dostosowaé zapisy §153 pkt 91 10 §155 pkt 19 Statutu do przepisu art. 44b
ust.] ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2021 r., poz.

1915).

Dyrektor szkoly/placowki w ciagu 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze
zalosi¢ do organu sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych
w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly fub placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, zobowiazany jest
powiadomic:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen.

2) organ prowadzacy szkole lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposcbie ich

“

realizacji.
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Zgaodnie = §16 ust, 1 pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej = dnia 25 puZ Siernika 2017 r.ow
sprawie nadsoru pedagogicznego (Dz. U, z 2020 r. poz. 1351 = piZn.zm.), protokdl kontroli zawiera parafy
kontrolujgeego i dyrektora szkoby lub placéwki na kacdej sironie protokoln.



