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KURATORIUM OSWIATY W LUBLINIE

ul. 3 Maja 6; 20-950 Lublin, skrytka pocztowa 146,
Centrala KO: 81-53-85-200, Sekretariat: 81-53-85-222, Fax Centrala: 81-53-85-265
www.kuratorium.lublin.pl  e-mail: kurator@kuratorium.lublin.pl

Znak sprawy:WKO0.5533.18.2017.A.5z.

Numer upowaznienia: WK0.5533.18.2017.ASz

Data wydania upowaznienia: 5 kwietnia 2017 r.

Nr kontroli w rejestrze szkoty: 62

Podmiot wnioskujacy o kontrole: Rzecznik Praw Dziecka

Data 1 forma powiadomienia o kontroli: telefoniczne w dniu: 5 kwietnia 2017 r.
Numer skargi w rejestrze: WK0.021.37.2017.ASz

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ
1. Nazwa i adres szkoly: Szkota Podstawowa nr 34 im. Kornela Makuszynskiego
w Lublinie, ul. Ireny Kosmowskiej 3; 20-001 Lublin
2. Imig i nazwisko dyrektora szkoty: Stawomira Krynska
3. Termin rozpoczgcia i zakoficzenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyty sie
czynnosci kontroli w szkole lub placéwce: 7 kwietnia 2017 r.
4. TImig i nazwisko kontrolujacego: Anna Szczepinska
5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny: Kuratorium O$wiaty
w Lublinie; ul. 3 Maja 6; 20- 950 Lublin
6. Tematyka kontroli: przestrzeganie statutu oraz praw dziecka
7. Podstawa prawna:
- art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2015 r., poz.
2156 z p6ézn. zm.),
-§ 2 pkt 91 § 3 ust.1 i 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz.1270),
- § 2 zalacznika nr 3 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r.
w sprawie ramowych statutdw publicznego przedszkola oraz publicznych szkét (Dz.U
z 2001r. nr 61 poz. 624) .
8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidtowosci:
W dniu 27 marca 2017 r. Rzecznik Praw Dziecka powzial informacje, ze w Szkole
Podstawowej nr 34 im. Kornela Makuszynskiego w Lublinie, ul. Ireny Kosmowskiej 3;
20-001 Lublin wystepuja ewentualne ,, agresywne zachowania wobec dzieci stosowane przez
pracownikéw szkoty. Pracownicy Szkoly, w tym Dyrekcja, czesto stosuja wobec dzieci
agresje stowna. W stosunku do dzieci kierowane sa stowa w stylu: barany, ghupki, osiot,
a nawet pedaly — to przewaznie do chtopcéw z dlugimi wlosami”. W pi$mie nie zostato
okreslone kto jest agresorem oraz w stosunku do kogo i w jakich okoliczno$ciach stosowano
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przejawy agresji. W zwiazku z powyzszym, w dniu 7 kwietnia 2017 r. zostala
przeprowadzona kontrola dorazna w zakresie przestrzegania statutu szkoty oraz praw dziecka.
W ramach czynno$ci kontrolnych sprawdzono: statut szkoty, programy wychowawczy
1 profilaktyczny, rejestr skarg i wnioskéw, rejestr kontroli wewnetrznej, plan nadzoru
pedagogicznego oraz przeprowadzono wérdd nauczycieli i ucznidéw anonimowa ankiete,
badajaca poziom poczucia bezpieczenstwa.

Statut szkoty zgodny jest z Rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja
2001 r. w sprawie ramowych statutow publicznego przedszkola oraz publicznych szkol,
szczegblowo opisuje obowiazki dyrektora szkoly, nauczycieli, pracownikéw oraz pedagoga
w zakresie zapewnienia bezpiecznych warunkéw pobytu w szkole.

Program wychowawczy szkoly =zakltada przede wszystkim personalistyczna wizje
wychowania, zgodna z nauczaniem Jana Pawtla IL, oparta na podmiotowym traktowaniu
kazdego czilowieka oraz poszanowaniu jego godno$ci i praw. Priorytetem programu jest
zapewnienie uczniom wszechstronnego rozwoju, w atmosferze serdeczno$ci
1 zyczliwo$ci, sprzyjajacej realizacji proceséw dydaktycznych.

Program profilaktyczny okre$la, Ze misjg szkoty jest dobre wychowanie i rzetelna wiedza.
Zadaniem nauczycieli jest przekazanie rzetelnej wiedzy o otaczajacym S$wiecie, shuZenie
wiedza pedagogiczna, zyciowym doswiadczeniem oraz wiasnym przyktadem. Dewiza jest
dobro dziecka, oparte na przyjazni i zaufaniu. Szkota to miejsce, gdzie kazdy uczen ma szanse
sta¢ si¢ wartoSciowym czlowiekiem, otwartym na dobro i piekno, wprowadzajacym w zycie
warto$ci humanistyczne i chrzescijanskie.

Obydwa programy zakladaja zaangazowanie rodzicow w zycie klasy i szkotly oraz integracje
rodzicow, uczniéw 1 nauczycieli.

Rejestr skarg 1 wnioskow nie wskazuje, aby w tym zakresie wystepowaty nieprawidtowosci.
Od 2011 r. odnotowano jedynie 3 skargi, jedna matki, ztozong w dniu 7 maja 2015 r., na
dyrektora szkoty w zwiazku z wyproszeniem jej z matym, biegajacym miedzy stolikami
dzieckiem ze stolowki szkolnej w czasie spozywania przez uczniow positku. Pani dyrektor
wyjasnita skarzacej, ze jej decyzja podyktowana byla przepisami sanitarnymi oraz
konieczno$cia zachowania bezpieczenstwa wszystkich dzieci. Druga skarga wptynela
7 pazdziernika 2015 r. 1 wnosita o zwigkszenie dyzurow w szatni. Skarga zostata rozpatrzona
pozytywnie. Skarga z dnia 10 marca 2017 r. odnosita si¢ do niewtasciwego petnienia dyzurow
przez nauczycieli. W zwiazku z tym, dyrektor przypomnial nauczycielom i pracownikom
szkoty obowiazujace zasady sprawowania opieki nad uczniami w czasie przerw.

Pani Stawomira Krynska corocznie opracowuje plan nadzoru pedagogicznego, w ktérym
w ramach kontroli i ewaluacji badane sg obszary zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa
uczniow w szkole. Dyrektor wspomaga nauczycieli w pracy wychowawczej, maja oni
mozliwo$¢ uczestniczenia w szkoleniach, kursach, doskonalacych ich kompetencje
zawodowe. W ostatnich dwoch latach nauczyciele uczestniczyli w nastepujacych formach
doskonalenia zawodowego: Praca nauczyciela w kontekscie zdrowia psychicznego, Nauka
technik stymulacji rozwoju emocjonalno — spolecznego, Rozwiqzywanie problemow
wychowawczych w szkole. Praca z dziecmi z problemami emocjonalnymi, przejawiajqcymi
zachowania aspoleczne i agresywne, Dziatania w zakresie podniesienia bezpieczenstwa
w internecie — pufapki internetowe, Rozwiqzywanie probleméw wychowawczych w szkole,

=/ 2
é/é/a( _j’?’“:' i




Prawne aspekty pracy nauczyciela a bezpieczeristwo uczniow w szkole. Dodatkowo
nauczyciele indywidualnie podnosza swoje kwalifikacje w zakresie pracy z uczniem.

W dniu 7 kwietnia 2017 r. w szkole zostala przeprowadzona anonimowa ankieta, badajaca
poziom bezpieczefistwa uczniéw w szkole. .

88 na 108 uczniéw klas IV-VI stwierdzito, ze dzieki zainstalowanemu monitoringowi oraz
dyzurom nauczycieli i pracownika ochrony, w szkole czuje sie bezpiecznie. Niestety, pomimo
dozoru, az 61 o0s6b dostrzega przejawy agresji réwiesniczej, z czego najczesciej uczniowie
sa: Swiadkami bdjek (35 0s6b) i przezywania (21 0s6b). Ponadto 5 z badanych os6b dostrzega
zachowania agresywne takze u nauczycieli i pracownikéw szkoly (krzyk, szarpanie).
Podobnego zdania sg takze nauczyciele, z ktérych 3 zadeklarowato, Ze zaobserwowali agresje
stowna pedagogéw wobec uczniéw. Z ankiet wynika, ze uczniowie nie darza wysokim
zaufaniem nauczycieli i dyrektora, w przypadku niebezpieczenistwa zwréca sie o pomoc
gléwnie do rodzicéw (59 na 108 0s6b), natomiast do nauczycieli 18 0s6b i dyrektora szkoty
Jjedynie 3 osoby.

Dyrektor szkoty prowadzi Ksiege Kontroli Wewnegtrznej, w ktérej wydaje zalecenia,
wynikajace z zaistnialych nieprawidtowosci. -

Biorac pod uwage powyzsze nalezaloby poszerzyé oferte doskonalenia . zawodowego
nauczycieli o tematyke zwiazang z etyka zawodu nauczycieli oraz ich odpowiedzialnosci
karnej za zachowania niezgodne przepisami prawa, a takze podjaé¢ dzialania wplywajace na
poprawe komunikacji interpersonalne;.

9.Zalecenia, termin realizacji:

1. Zaleca si¢ rzetelnie realizowaé zadania zwigzane z powierzonym stanowiskiem oraz
podstawowymi funkcjami szkoty: dydaktyczng wychowawcza i opiekuficza, w tym zadania
zwigzane z zapewnieniem bezpieczefistwa uczniom w czasie zaje¢ organizowanych przez
szkotg zgodnie z art. 6 ust. 1 Ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz.U.
1982 nr 3 poz. 19 z p6zn. zmianami).

2. Zaleca sig przestrzegaé zapiséw § 22 ust. 1 statutu szkoly, méwiacy, ze nauczyciel
prowadzi pracg dydaktyczno— wychowawcza i opiekuricza oraz jest odpowiedzialny za jako§¢
1 wyniki tej pracy oraz bezpieczefistwo powierzonych jego opiece uczniéw zgodnie z art.6
Karty Nauczyciela w oparciu o zatacznik nr 2 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutdw publicznego przedszkola oraz
publicznych szkoét (Dz.U. 2001 nr 61 poz. 624).

Termin realizacji zalecefi: 10 maja 2017 .
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A Aot e Lublin, dnia 11 marca 2017 r.
(miejscowos¢, data i podpis (miejscowosé, data i podpis wizytatora)
dyrektora szkoly/placéwki)
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Poswiadczam odbior protokotu kontroli:
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Data i podpis dyrektora szkoty

Zgodnie z §7 ust.l pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1270), protokét kontroli
zawiera parafy kontrolujqcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie protokotu.
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