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Numer kontroli - RPU. 5533.1.2022.SP

Numer upowaznienia: RPU. 5533.1.2022.SP

Data wydania upowaznienia: 10.02.2022 r.

Nr kontroli w rejestrze szkoly: 21

Podmiot wnioskujacy o kontrole: Lubelski Kurator Oswiaty

Data i forma powiadomienia o kontroli: rozmowa telefoniczna w dniu 7 pazdziernika 2021 r.

Numer skargi w rejestrze -

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa i adres szkoly/placéwki: Szkola Podstawowa nr 27 im. Marii Montessori w Lublinie,
ul. Kresowa 1, 20-215 Lublin

2. Imig¢ i nazwisko dyrektora szkoly/placéwki: Wojciech Josicz

3. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyly sie
czynnosci kontroli w szkole lub placéwee: 10 luty 2022 r.

4. Imie i nazwisko kontrolujacego: .. -

5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Lubelski Kurator Oswiaty,
ul. 3 Maja 6, 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: udzielanie pomocy psychologiczno-pedagogicznej dwém uczniom w
zwigzku z docierajacymi sygnatami o konflikcie miedzy nimi

7. Podstawa prawna:

a) Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2020 r. poz. 1327 z pézn. zm.),

b) Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (Dz. U. z 2021 r. poz. 1082 z pozn. zm.),

¢) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. z 2020 . poz. 1551 z p6zn. zm.),

d) Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad
organizacji 1 udzielania pomocy  psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U. 22020 r. poz. 1280 z pézn. zm.),

e) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach i placéwkach ( Dz. U.

z 2020 r. poz. 1604 z p6zn. zm.),
1) inne obowiazujace w tym zakresie przepisy.
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8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym uj awnionych nieprawidlowosci:

W zwigzku z informacjg Pani . . * .. - cmatkl | v L T Mende o braku
reakcji szkoly na agresywne zachowania - L " .- ' - wobec jej syna, Lubelski
Kurator O$wiaty zdecydowat o przeprowadzeniu przez Rzecznika Praw Uczniow Wojewddztwa
Lubelskiego kontroli doraznej w zakresie udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej
dwém uczniom w zwiazku z docierajacymi sygnatami o konflikcie miedzy nimi w Szkole
Podstawowej nr 27 im. Marii Montessori w Lublinie.

Informacja o agresywnym zachowaniu s wobec : i

zostala przekazana telefonicznie przez Panig . :

Kontrola odbyla sie w dniu 10 lutego 2022 1.

W czasie kontroli przeprowadzono rozmowy z dyrektorem szkoly Panem Wojciechem
Josiczem, wicedyrektorem Panig = . _ .., . wychowawcq uczniéw 6 letnich
oddzialu M.11 Panig ..~ =~ -+ ~orazrodzicami .. - . . .Na spotkanie
w szkole nie stawili si¢ rodzice

W toku czynnosci kontrolnych sprawdzono zapisy w dzienniku pedagoga szkolnego,
dokumentacje wychowawcy klasy w zakresie udmelema pomocy psychologlczno -pedagogicznej
w zwiazku z agresywnymi zachowaniami -

W wyniku kontroli ustalono, co nastepuje:

Szkota zareagowala wlasciwie na zgloszone przez rodzicOw
agresywne zachowania b © +° wobec niego.

W toku czynnosci kontrolnych Rzecznik Praw Uczniéw Wojewodztwa Lubelskiego
stwierdzil, ze z przedstawionych przez szkole dokumentéw wynika, iz dzialania szkoly po
zaistniatych sytuacjach by&y whasciwe. W dzienniku pedagoga szkolnego znajduja sig wp1sy
0 zachowaniu vz w0, Pani wicedyrektor v funy
przeprowadzita obserwaqe; zajeé z udziatem obu chtopcow. Nie zaobserwowala niewlasciwych
zachowan miedzy uczniami. Dyrektor szkoly przeprowadzil rozmowy z innymi nauczycielami
uczacymi obu uczniéw. Nauczyciele nie zglaszali zadnych sygnaléw o niewlasciwych
zachowaniach k. ‘ ' wobec ' '

Po kazdym agresywnym zachowaniu ' fe " wychowawca klasy
przeprowadzala z nim rozmowy dyscyplinujace. Wychowawca klasy byl z staiym kontakcie
z pedagogiem szkolnym, ktory przeprowadzal réwniez rozmowy z £
0 jego agresywnych zachowaniach.

Przeprowadzane byly réwniez rozmowy z . "~ . . " v, Uczniowie po kazdej
konfliktowej sytuacji pogodzili sig.

Wychowawca klasy informowata podczas konsultacji rodzicow . - o dziataniach
szkoty w zakresie udzielenia pomocy — psycholo giczno- pelagicznej uczniom.

O agresywnych zachowaniach «~ * Bllied et T , kazdorazowo informowani byli jego
rodzice, ktérzy potwierdzili to w rozmowie z Rzeczn1k1em Praw Uczniow Wojewodztwa
Lubelskiego. Rodzice " w rozmowie z Rzecznikiem wyrazili che¢ wspdlpracy ze szkota

w zwigzku z niewlasciwymi zachowania ich syna.
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Uwaga:

Szkota powinna bardziej zintegrowaé rodzicéw uczniéw.

9. Whnioski:
Po przeprowadzonych czynnosciach kontrolnych nalezy stwierdzi¢, iz dziatania szkoty
w odniesieniu do agresywnych zachowan v ' w stosunku do

S sg wlasciwe. Szkola prowadzi prawidlowe dziatania i dokumentacje udzielania
pomocy — psychologicznej ww. uczniom. Reakcje szkoly na zachowania uczniéw sa adekwatne
do zaistniatych sytuacji.

Po rozpoznaniu sprawy przez Rzecznika Praw Uczniéw Wojewodztwa Lubelskiego nalezy
stwierdzi¢, iz dzialania szkoty w odniesieniu do przejawdw agresji uczniéw wobec siebie sg

wlasciwe.
Dla prawidlowosci relacji réwiesniczych powinny by¢ kontynuowane rozmowy z uczniami

oraz zajgcia z pedagogiem szkolnym.

10. Zalecenia, termin realizacji:

1. brak

Termin wykonania zalecef : -

Dyrektor szkoty/placowki w ciagu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
moze zglosi¢ do Lubelskiego Kuratora Oswiaty pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly lub placéwki, w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen, o ktdrych
mowa w art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe, moze zglosi¢ wobec
nich zastrzezenia do Lubelskiego Kuratora Oswiaty.

Dyrektor szkoly/placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen

2) organ prowadzacy szkole/placdwke o otrzymaniu zalecefi i sposobie ich realizacji.
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Poswiadczam odbiér protokotu kontroli:
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Zgodnie z § 16 ust. Ipkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017
r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2020 r., poz. 1551 z pézn. zm.), protokdl kontroli
zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placéwki na kazdej stronie profokofu.






