KURATORIUM OSWIATY W LUBLINIE

ul. 3 Maja 6; 20-950 Lublin, skrytka pocztowa 146,
Centrala KO: 81-53-85-200, Sekretariat: 81-53-85-222, Fax Centrala: 81-53-85-265
www. kuratorium.lublin.pl e-mail: kurator@kuratorium.lublin.pl

Znak sprawy: WK0.5533.467.2018.BC i
Numer upowaznienia:WK0.5533.467.2018.BC \
Data wydania upowaznienia: 26.10.2018 r. l )
Nr kontroli w rejestrze szkoly: 80/2018 L

Podmiot wnioskujacy o kontrole: rodzice
Data i forma powiadomienia o kontroli: telefonicznie w dniu 30.10.2018 r.
Nr skargi w rejestrze: CRS - 269/2018

Nr sprawy w rejestrze WKO: WKO0.1410.160.2018.BC

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa i adres szkoly/placowki: Szkola Podstawowa nr 44 w Zespole Szkdél
Ogolnoksztaleacych nr 4 im. Orlat Lwowskich w Lublinie

2. Imie i nazwisko dyrektora szkoty/placowki: mgr Krzysztof Szulej

3. Termin rozpoczgcia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktdrych odbyly sie¢
czynnosci kontroli w szkole lub placowce: 31 pazdziernika 2018 r.

4. Imie i nazwisko kontrolujacego: Bozena Cwiek

5. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny: Kuratorium Oswiaty
w Lublinie ul. 3 Maja 6 20-950 Lublin

6. Tematyka kontroli: zapewnienie bezpieczenstwa uczniom podczas zajec i pobytu w szkole,

7. Podstawa prawna:

e art. 55 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r.- Prawo o$wiatowe (Dz. U.z 2018 r. poz. 996)

e rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie

nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1658).

e rozporzadzenie MEN z dnia z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji
i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,

szkotach i placowkach (Dz. U. z 2017 r., poz. 1591).

e rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i (Dz.U.
2003 r., poz. 69 z pdzn. zm.)
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8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci:

Dnia 22.10.2018 r. pani i «—-y. wniosta do Kuratorium O$wiaty
w Lublinie skarge na dzialania Dyrektora Szkoiy Podstawowej nr 44 w Lublinie w zakresie
zapewnienia jej Synowi, 2 , uczniowi klasy 6 ¢ bezpieczenstwa podczas

pobytu w szkole oraz 0dpow1edmego wspar01a psychologicznego ze strony nauczycieli
1 pedagoga szkolnego. Skarzaca podnosi nastgpujace argumenty:

— brak zainteresowania dyrektora szkoly zdarzeniem, ktore mialo miejsce
w poprzednim roku szkolnym podczas lekcji wychowania fizycznego, kiedy to
jej syn zostal pobity przez kolege z klasy,

— bezczynnos¢ szkoly wobec faktu ngkania ~.., 2 . . "% _ . przez kolegow
na boisku szkolnym podczas zajeé¢ pozalekcyjnych,

— przypisywanie synowi czynu, ktoérego nie popelnil, w wyniku czego czuje sie
teraz skompromitowany w oczach kolegow i jest obiektem ich zartow
1 ironicznych uwag,

— brak mozliwosci obejrzenia nagrania incydentu z udzialem syna ze szkolnego
monitoringu wizyjnego,

— szykanowanie go przez nauczycieli podczas lekcji licznymi uwagami,

— niesprawiedliwe traktowanie ucznidw przejawiajace si¢ m.in. w tym, ze
wyjasnienia jej syna traktowane sa jako mniej wiarygodne wobec wyjasnien jego
kolezanki i kolegow,

Podczas kontroli przeprowadzono rozmoweg z panem Krzysztofem Szulejem - dyrektorem

szkoly oraz panem - ... - zastgpca dyrektora. Zapoznano si¢ z pisemnym
wyjasnieniem sporzqdzonym przez dyrektora szkoty dotyczacym ww. zarzutow.
Ponadto  przeanalizowano dokumentacje szkolng w badanym zakresie,

a w szczegolnosci:
— dokumentacje wypadkéw z udzialem uczniow (rejestr wypadkow, protokot
powypadkowy, notatki stuzbowe)
— dokumentacje¢ pedagoga szkolnego (dziennik pedagoga)
— dziennik lekcyjny klasy 6¢c ( cz. - uwagi o zachowaniu uczniéw, cz. - kontakty
z rodzicami)
— dziennik lekcyjny klasy 5c ( cz. - uwagi o zachowaniu uczniow, cz. - kontakty
z rodzicami, cz. -wyniki klasyfikacji)
— dokumentacj¢ pomocy psychologiczno-pedagogicznej udzielanej uczniom klasy 6¢
— program wychowawczo-profilaktyczny szkoly na rok szk. 2018/2019
Na podstawie analizy powyzszej dokumentacji oraz informacji uzyskanych od Dyrekcji
szkoly ustalono, co nastepuje:
W odniesieniu do zarzutu braku zainteresowania dyrektora szkoly zdarzeniem, ktore
mlalo mlejsce w poprzednim roku szkolnym podczas lekcji wychowania fizycznego, kiedy to
. doznal obrazen, ktérych sprawcg byt jego kolega, ustalono, ze dyrektor
szko!y podjq% dzialania, o ktérych mowa w § 40-41 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej 1 Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkolach i placéwkach (Dz.U. z 2003 r. nr 6 poz. 69 z pézn. zm.) w celu
wyjaénienia okolicznodci incydentu oraz udzielenia . " odpowiedniej pomocy.
Na podstawie informacji uzyskanych od dyrektora szkoly ustalono w szczegolnosci, ze na
zajeciach wychowania fizycznego w dniu 19 maja 2017 r. = . . w czasie walki
o pitke uderzyt = _- reka w twarz, w wyniku czego zranil mu dzu;s%o Dyrektor szkoly
natychmiast po zdarzeniu udal si¢ na boisko szkolne, przeprowadzil rozmowe zaroéwno
z nauczycielem, jaki obydwoma uczniami, zdecydowal o wezwaniu karetki pogotowia oraz
powiadomieniu rodzicow obydwu uczniow, byl obecny w chwili przyjazdu karetki i rozmawiat
z pracownikami pogotowia oraz wezwanymi w zwiazku ze zdarzeniem rodzicami uczniow.



" nastepnego dnia zostal wypisany ze szpitala na zadanie rodzicow w ogélnym
i miejscowym stanie dobrym.

W sprawie j sy o " - w dniu wypadku do szkoly przyszed! jego ojciec,
e s . W rozmowie z dyrektorem szkoty wyrazal swoje negatywne nastawienie
do dma%an szko%y, zrzucajac dyrektorowi bezczynnosé 1 meskutecznosc
W dniu 22 maja 2017 r. odbyla si¢ kolejna rozmowa z p. ! ., ojcem
, ktory przyszedt do szkoly z wilasnej inicjatywy, aby zlozyc plsmo z wmosklem
0 ukarame ... za pobicie =, . Podczas tej rozmowy p. . © . ... zostal
poinformowany o dziataniach szkoty w przedmiotowe;j sprawie.
Za swoje przewinienie ; " otrzymal nagang dyrektora szkoly, jednak , jak zaznacza
dyrektor szkoly, nie na wniosek ojca = . _ = -, ale dlatego, ze taki tok

postepowania wynika ze statutu i procedur ustalonych na Jego podstawie.

Zdaniem dyrektora nie bylo podstaw, aby zdarzenie to kwalifikowaé jako pobicie. Nie
zakwalifikowano go takze jako wypadek, w zwigzku z czym nie sporzadzono protokotu
powypadkowego, co jest niezgodne z trescig § 43-47 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkotach i placéwkach. Zaniechanie w tym zakresie spowodowalo, ze

zainteresowane strony, w tym przypadku pp. . . _ — nie mogli skorzysta¢ z uprawnien
wynikajacych z § 48 ww. rozporzadzenia tj. formalnie odnie$¢ si¢ do tresci protokotu
powypadkowego.

Podsumowujac powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze zarzut dotyczacy bezczynnosci dyrektora
w zwigzku z ww. zdarzeniem jest bezzasadny, jakkolwiek formalnie sposéb prowadzenia
postepowania powypadkowego oraz jego udokumentowanie narusza przepisy obowigzujacego
prawa, coO OomoOwiono powyzej.

Nie zmienia to jednak faktu,ze . _  w okresie po tym incydencie moglt mie¢ odczucie
braku bezpieczenstwa w szkole, zwazywszy na to, ze . . .. | B g spraw1al problemy
wychowawcze i zachowywat si¢ prowokacyjnie. Chlopiec ten nie potrafit odnalez¢ si¢ w szkole,
do ktérej zostat zapisany w 2016 r. po powrocie wraz z matka z zagranicy. Wspolpraca z matka
i stosowane wobec niego oddziatywania wychowawcze nie przyniosty pozytywnych zmian
w jego zachowaniu. Ostatecznie z dniem 8 grudnia 2017 r. . - . zostal
przeniesiony przez matke do innej szkoly. Dokumentacja tych dzialan znajdu_]e si¢ w szkole.
W opinii dyrektora szkoly sprawa jest zamknieta i przywolywanie jej w skardze jako argumentu
na bezczynno$é szkoly wobec probleméw . - jest nieuzasadnione. Nieuzasadnione jest takze
przypisywanie sobie przez panstwa = .., " sprawstwa w zakresie przeniesienia

do innej szkoly. To nie presja rodzicow ~, ale wyczerpanie mozliwosci
oddzialtywania wychowawczego spowodowalo, ze matka =~ . podjgla decyzje o zmianie
srodowiska szkolnego swojego syna.

W odniesieniu do podniesionych w skardze zarzutéw dot. bezczynnosci szkoly wobec
faktu nekania . ., . - . _ przez kolegdbw na boisku szkolnym podczas zajqc
pozalekcyjnych, dyrektor szkoly poinformowal, ze po zgloszeniu przez panig = ... .. ...
w dniu 7 wrze$nia 2018 r. faktu ngkania .. - przez trzech uczniéw starszej klasy
niezwlocznie zostala z nimi przeprowadzona rozmowa przez pedagoga szkolnego, w czasie
ktorej rowniez ..., . przyznal, ze on rowniez zaczepial kolegow. W trakcie spotkania sytuacja
zostala wyjasniona, chlopcy pogodzili sie, a = ,  zostal zobowiazany do poinformowania
pedagoga, gdyby sytuacja powtdrzyla sie. Pytany w pdzniejszym okresie przez pedagoga
zapewnial, ze ich relacje sa juz prawidlowe.

W odmesmmu do podniesionych w skardze zarzutow dotyczacych przypisywania
— i, . czynu, ktérego nie popenit, w wyniku czego czuje si¢ teraz
skompromltowany w oczach kolegdw oraz jest obiektem ich zartéow i ironicznych uwag,
ustalono, ze interpretacja zdarzenia oraz jego konsekwencji przekazana przez rodzicow !

w skardze znacznie rézni sie od relacji dyrektora i pracownikow szkoly. Na podstawie wyjasnien
dyrektora szkoly oraz zalgczonej dokumentacji, w tym nagrania z monitoringu wizyjnego,
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udostgpnionego wizytatorowi podczas kontroli zgodnie z obowiazujacymi w szkole zasadami
wykorzystywania zapiséw z monitoringu, ustalono, ze w dniu 12 pazdziernika 2018 r. w piatek
po lekcjach mialo miejsce zdarzenie, polegajgce na tym, ze -~ przyszed! na plac szkolny
z nozem i machat nim podchodzac do wychodzacych ze szkoly ucznidw i uczennic. Matka
jednej z uczennic zglosita ten fakt nauczycielce zastepujacej w czasie nieobecnosci
wychowawczynig klasy w dniu 15 pazdziernika 2018 r. (poniedziatek). Nauczycielka tego
samego dnia przeprowadzila wstepne postgpowanie wyjasniajace i poinformowala o wynikach

m. in. rodzicow . © za posrednictwem dziennika elektronicznego. Uwaga opisujaca
zachowanie - w dniu 12 pazdziernika zostala wpisana 15 pazdziernika, po czynnosciach
wyjasniajgcych, a nie 12 pazdziernika, jak zarzuca nauczycielce p. . ' e ‘. = 1B
pazdziernika 2018 r. (wtorek) wychowawczyni poinformowala o zdarzeniu p. pedagog, ktéra
telefonicznie skontaktowata si¢ z mamg ©, aby umoéwi¢ si¢ na spotkanie. Poniewaz
p.: . ) w tym dniu nie dysponowala czasem, spotkanie zostalo uméwione
na dzien nastepny.

17 pazdziemnika (sroda) odbylo si¢ spotkanie, w ktérym uczestniczyli: ., Jjego

mama, pedagog szkolny i nauczycielka zastepujaca wychowawczynie, pani . Na spotkaniu tym
szczegOlowo omowiono zdarzenie z 12 pazdziernika 2018 r. Poniewaz uczen nie wykazywat
dotychczas przejawéw zdemoralizowania, przyznal sie do niewladciwego postepowania,
oswiadczyl, ze nie chcial nikomu zrobi¢ krzywdy i przeprosit kolezanke, dyrektor nie skierowat
sprawy do sadu rodzinnego ani na policj¢. Zdecydowano, ze zdarzenie to bedzie potraktowane
jako nieprzemyslany wybryk, uczen zostanie ukarany karg statutowg — upomnieniem
wychowawcy, a dalsze postgpowanie ucznia zostanie poddane szczegoinej obserwacji. Rodzice

. w dniu 30 pazdziernika 2018 r. odwolali si¢ od decyzji dyrektora szkoly
0 Jego ukaramu.

Dyrektor szkoly poinformowal, ze podstawa postepowania wyjasniajacego byly
informacje o zdarzeniu przekazane przez uczniéw, ktérzy byli jego $wiadkami oraz nagranie
z monitoringu wizyjnego. Wyjasnil takze, Zze pokazanie bioragcym w zdarzeniu uczniom
fragmentu nagrania z monitoringu mialo na celu uzyskanie ich pomocy w rozpoznaniu
poszczegdlnych postaci, gdyz jako$¢ nagrania w odniesieniu do niektérych oséb na to nie
pozwalata. Nagrania nie udostgpnit pani .. - _ °, poniewaz zgodnie z pkt. 5-6 * Zasad
wykorzystywania zapisow z monitoringu wizyjnego w szkole” cyt. 5) Zapis moze byé
udostgpniony  organowi prowadzqcemu, organowi nadzoru pedagogicznego, organom
odpowiedzialnym za ochrong porzqdku publicznego, w szczegdlnosci policji, strazy miejskiej,
prokuraturze, sqdowi w celu przeprowadzenia czynnosci zwigzanych z wykonywaniem przez nie
swoich obowigzkdw. 6) inne podmioty mogqg zwracac sig do szkoly z wnioskiem o sprawdzenie
przez szkolg przebieg zdarzen ich dotyczgcych, ktére mialy miejsce w szkole i jej bezposrednim
otoczeniu. Dyrektor szkoly podejmuje decyzje w sprawie udzielenia informacji wynikajgcych
z analizy zapisow monitoringu.

Zdaniem dyrektora ustalenia poczynione przez pracownikéw szkoly powinny by¢ dla
pani .. [ wystarczajgco wiarygodne. Nie ma podstaw, aby podwaza¢ ich obiektywizm
1 podejrzewaé, ze dzialania nauczycieli s stronnicze i skierowane przeciwko jej synowi.
Potwierdzeniem tego sg np. reakcje nauczycieli i pedagoga szkolnego na niewlasciwe
zachowania uczniow w stosunku do .. _ -3, tak jak to mialo miejsce 17 pazdziernika 2018 r.,
kiedy to p. pedagog niezwlocznie przeprowadzita rozmowe dyscyplinujagcg z dokuczajaca mu
uczennica.

Zasady wykorzystywania zapisoéw z monitoringu wizyjnego w szkole, na ktére powoluje
si¢ dyrektor szkoly, sa czgscig szkolnego programu wychowawczo-profilaktycznego
opracowanego na rok szkolny 2017/2018 i przyjetego do realizacji w r. szk. 2018/2019
po modyfikacjach uwzgledniajacych wyniki nadzoru pedagogicznego oraz badan
wewnatrzszkolnych przeprowadzonych pod koniec zeszlego roku szkolnego. Biorac pod uwage
fakt, ze wg obecnie obowiazujacych przepiséw prawa o$wiatowego ( art. 84 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe) to rada rodzicow uchwala program
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wychowawczo-profilaktyczny, nalezy sadzi¢, ze panstwo - znaja jego tres¢, w tym
zasady regulujace udostgpnianie nagrafi z monitoringu wizyjnego.

Zdaniem dyrektora brak zaufania panstwa * . ., . .. do szkoly jako instytucji, ktorej
nadrzednym celem jest dzialanie na rzecz wszechstronnego rozwoju i edukacji wszystkich
ucznidéw, jest przyczyng niektorych probleméw szkolnych ich syna.

Powyzsze ustalenia prowadza do wniosku, ze w zakresie wspolpracy szkoly z rodzicami
istniejg problemy natury komumkacyjnej, ktére generuja niepotrzebne emocje, podwazajg
wzajemne zaufanie i utrudniaja osiaganie celow wychowawczych. Szkota podjfﬁa lscznc
i roznorodne dziatania w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa uczniowi

. , jednak nie doprowadzily one do zbudowania klimatu zaufania rodzicéw
do szkoly ani nie spowodowaly pozytywnych zmian w funkcjonowaniu ucznia. W r. szk.
2017/2018 . - otrzymal od nauczycieli kilka negatywnych uwag dotyczacych  jego
zachowania w szkole (z reguly chodzi o rozmowy, $miechy, zaczepianie kolegdw, brak pracy
podczas lekcji). Informacja zwrotna przekazywana rodzicom poprzez dziennik elektroniczny nie
doprowadzita do wypracowania wspdlnego kierunku oddziatywan wychowawczych.

Nie shuzy temu takze lekcewazenie i dyskredytowanie dziatan szkoty przez rodzicow,
szukanie wytlumaczen dla niewlasciwych zachowan syna i obwinianie innych. W opinii
dyrektora szkoly zachowanie ~ _ - znacznie si¢ pogorszylo po tym, jak rodzice wniesli odwotlanie
od upomnienia, ktore otrzymal za spowodowanie zdarzenia z uzyciem noza w dniu 12
pazdziernika 2018 r. O ile podczas rozmowy przeprowadzonej w dniu 15 pazdziernika 2018 r.
okazal skruche i che¢ poprawy oraz zrozumienie niewlagciwosci swojego postgpowania, to — by¢
moze pod wplywem obserwacji reakcji rodzicéw na zdarzenie — zmienit swoje zachowanie, stat
sie niegrzeczny 1 arogancki, nie wykazuje checi wspolpracy.

Jednoczesénie nalezy zaznaczy¢, Ze mimo ww. problemow wychowawczych
na koniec klasy 5 otrzymat bardzo dobrg ocene z zachowania i oceny dobre lub bardzo dobre
ze wszystkich przedmiotéw z wyjatkiem matematyki, z ktérej wystawiono mu oceng
dopuszczajacg. Dotychczas ., ° nie byl obejmowany dzialaniami z zakresu pomocy
psychologiczno-pedagogicznej.

Podsumowujac, w kontekscie probleméw sformutowanych przez rodzicow w skardze,
wynikéw nauczania z matematyki oraz incydentu z nozem w tym roku szkolnym wydaje si¢
zasadnym wnikliwe zdiagnozowanie sytuacji ucznia pod katem objecia go:

— wsparciem psychologicznym w zakresie jego funkcjonowania w grupie rowiesniczej

zgodnie z § 2. 1. Rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia WIT L

w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej

w publicznych przedszkolach, szkofach i placéwkach, w trakcie biezace] pracy z uczniem

oraz przez zintegrowane dzialania nauczycieli i specjalistow zgodnie z § 6 ust. 2 ww.

rozporzgdzenia,
— oraz wsparciem pedagogicznym w formie zaje¢ dydaktyczno-wyrownawczych

z matematyki zgodnie z § 15 ww. rozporzadzenia.

Pomocg psychologiczno-pedagogiczng nalezy tez objgé rodzicow ucznia zgodnie
z trescig § 2 ust. 3 ww. rozporzadzenia w celu wsparcia ich w rozwigzywaniu problemow
wychowawczych oraz rozwijaniu ich umiej¢tnosci wychowawczych pod katem zwiekszania
efektywnosci pomocy udzielanej ich synowi.

9. Zalecenia, termin realizacji:
1) Zaleca si¢ prowadzi¢ postepowanie powypadkowe oraz jego dokumentacijg zgodnie
7 trescia § 43-47 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia
2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach
1 placéwkach.

Termin realizacji zalecen: niezwlocznie



2) Zaleca si¢ objecie ucznia

oraz Jego rodzicow pomoca

psychologiczno-pedagogiczng zgodme E § 2 ust.l i3, § 6 ust. 2 oraz z § 15
Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad
organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych

przedszkolach, szkotach i placéwkach.
Termin realizacji zalecen: niezwlocznie

Dyrektor szkoty/placowki w ciggu 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosi¢
do organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen

zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoty lub placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zaleceni, a w przypadku
wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen jest zobowigzany powiadomi¢:

1) organ sprawujacy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen,

2) organ prowadzacy szkole lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie

ich realizacji.

ol S
ztof Szule

(miej{’s%égz 5 cigfta z%ﬁ’)dpzs

dyrektora szkoly/placowki)

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli:

Podpis dyrektora szkoty

(miejscowosc, datd/{' Z)dpis wizytatora)

Zgodnie z §16 ust.] pkt 7 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1658),protokdt kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora

szkoly lub placowki na kazdej stronie protokofu.



Zespbt Szkét Ogélnoksztatcqcych nr 4 im. Orlgt Lwowskich
20-247 Lublin, ul. Kazimierza Tumidajskiego 6a
tel (81) 747 70 03, (81) 747 60 16, fax.(81) 747 70 03

www.zso4.lublin.eu, e-mail: zso4@zso4.lublin.eu

Zespol Szkol Ogolnoksztalcacych nr 4 : . .
im. Orlat Lwowskich w Lublinie Lublin, dnia 30 listopada 2018 r.

20-247 Lublin, ul. K. Tumidajskicgo 6a
tel. 81 7477003, 81 7476016

SE.0910.2.2018

y

Kuratorium Oswiaty
w Lublinie

ul. 3 Maja 6

Uprzejmie informuje, ze zalecenia wydane w wyniku kontroli przeprowadzonej przez
Kuratorium Oswiaty w Lublinie w Zespole Szkét Ogodlnoksztatcacych nr 4 im. Orlat Lwowskich
na wniosek rodzicow ucznia = | . w dniu 31 pazdziernika 2018 r. (znak sprawy:

WKO.5533.467.2018.BC) zostaly zrealizowane w nastepujacy sposob:

I. Przypomnialem nauczycielom procedury zwigzane z wypadkami uczniow, definicje
wypadku oraz urazu i obowigzki pracownikéw zwigzane z opieka nad osobami
pozostajacymi pod opieka szkoly. W szczegdlnosci zwrécilem uwage na uregulowania
§43-47 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
W sprawie bezpieczefistwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach i placéwkach.

2. Zaproponowalem rodzicom skierowanie ucznia na badania do poradni psychologiczno-
pedagogicznej, ktére pozwolityby okresli¢ jego potrzeby w zakresie indywidualizacji pracy
dydaktyczno-wychowawczej, na co wyrazili zgode. Dokumentacja zwigzana z problemami
szkolnymi dziecka zostata juz przekazana do poradni. Rodzicom zostat takze zaproponowany
kontakt z poradnia w celu otrzymania informacji na temat mozliwosci uzyskania tam
wsparcia w postaci szkolen dla rodzicéw, podnoszacych ich kompetencje wychowawcze.

Oczywiscie réwniez pracownicy ZSO nr 4 beda kontynuowali prowadzone dotychczas

D WO R
mgrKrzysztof Sz@j

dzialania wspierajace ucznia i jego rodzicow.
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Szanowna Pani
Ewa Dumkiewicz-Sprawka
Dyrektor Wydziatu Oswiaty i Wychowania
Urzedu Miasta Lublin

Uprzejmie informuje, ze w wyniku kontroli przeprowadzonej przez Kuratorium Oswiaty
w Lublinie w Zespole Szkot Ogolnoksztatcacych nr 4 im. Orlat Lwowskich na wniosek rodzicow
ucznia w dniu 31 pazdziernika 2018 r. (w rejestrze szkoly nr 80/2018, znak sprawy w rejestrze

kuratorium — WK 0.5533.467.2018.BC) zostaly wydane nastgpujace zalecenia:

1. prowadzi¢ postepowanie powypadkowe oraz jego dokumentacje zgodnie z trescig § 43-47
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej 1 Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach i placowkach;

2. zaleca si¢ objecie ucznia [imi¢ i nazwisko w dokumentacji szkoly] oraz jego rodzicow
pomocg psychologiczno-pedagogiczng zgodnie z § 2 ust. 11 3, § 6 ust. 2 oraz z § 15
Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad
organizacji 1 udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych

przedszkolach, szkolach i placowkach.

Organ kontrolujgcy nie podzielil zarzutow zawartych w skardze, jednak ocenil, ze po jednym
ze zdarzen z wudzialem wucznia powinna by¢ sporzadzona dokumentacja powypadkowa,
gdy tymczasem nauczyciel wychowania fizycznego prowadzacy zajecia nie zglosit wypadku, co
uzasadnil tym, ze przeprowadzone po zdarzeniu badanie lekarskie w Uniwersyteckim Szpitalu
Dzieciecym w Lublinie (kopia dokumentacji w posiadaniu szkoty) nie stwierdzilo urazu, a uczen
w kolejnych dniach uczestniczyl w zajeciach, w tym wychowania fizycznego. Zdarzenie mialo
miejsce w dniu 19 maja 2017 r. i do dnia dzisiejszego nie wystapily zadne jego negatywne
nastgpstwa dla zdrowia dziecka. Nadmieniam, ze niesporzadzenie dokumentacji powypadkowej nie
bylo przedmiotem skargi rodzicéw, ale pojawilo si¢ przy okazji analizy calosci dziatan szkoty

w odniesieniu do ucznia.
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Po otrzymaniu zalecenia przypomnialem nauczycielom procedury zwigzane wypadkami
uczniéw, definicje wypadku oraz urazu i obowigzki pracownikéw zwigzane z opieka nad osobami

pozostajacymi pod opiekg szkoly.

W odniesieniu do drugiego zalecenia zaproponowalem rodzicom skierowanie ucznia
na badania do poradni psychologiczno-pedagogicznej, ktére pozwolityby okreslié potrzeby ucznia
w zakresie indywidualizacji pracy dydaktyczno-wychowawczej, na co wyrazili zgode. Dokumentacja
zwigzana z problemami szkolnymi dziecka zostala juz przekazana do poradni. Rodzicom zostat takze
zaproponowany kontakt z poradniag w celu uzyskania informacji na temat mozliwosci uzyskania tam

wsparcia w postaci szkolen dla rodzicéw podnoszacych ich kompetencje wychowawcze.

Oczywiscie réwniez pracownicy ZSO nr 4 bedg kontynuowali prowadzone dotychcza.

dziatania wspierajace ucznia i jego rodzicow.
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acych or 4 Lublin, 20 grudnia 2018 r.
kiego 6a

URATOKIUM OSWIATY !

Lubelski Kurator Oswiaty
7’ w Lublinie
E ul. 3 Maja 6

W nawigzaniu do pisma z dnia 30 listopada 2018 r. w sprawie realizacji zalecen wynikajgcych
z kontroli przeprowadzonej w zwigzku ze skargg dotyczaca ucznia klasy 6¢ Szkoly Podstawowe;j
nr 44 w ZSO nr 4 im. Orlat Lwowskich w Lublinie, | . % ~ (znak pisma:
WKO.5533.467.2018.BC), uprzejmie informuje, ze szkola zaproponowala rodzicom objecie go

zajeciami dydaktyczno-wyréwnawczymi z matematyki. Rodzice zaakceptowali te propozycje i uczen

uczestniczy w zajeciach od dnia 10 grudnia br.

DYREKTOR
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