Zarzad Drog i Mostow w Lublinie

Zamowienia Publiczne
Plac Kréla Wtadystawa tokietka 1, 20-109 Lublin

adres do korespondencji: ul. Wieniawska 14, 20-071 Lublin,
tel.: 81 466 5700, fax: 81 466 5701, zdm.bip.lublin.eu

ZP.271.1.5.2011 Lublin, dnia 10.08.2011

DO WSZYSTKICH
WYKONAWCOW

DOTYCZY: postepowania o zaméwienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na ,Infrastrukture dla aktywizacji gospodarczej dzielnicy Bursaki i Rudnik w
Lublinie w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Lubelskiego na lata
2007-2013, O$ Priorytetowa Il Atrakcyjno$¢ obszaréw migjskich i terenéw inwestycyjnych,
Dziatanie 3.1 Tworzenie terenéw inwestycyjnych”.

Informuje, ze w w/w postepowaniu wplynely zapytania nastepujacej tresci:
1. Z uwagi na powstate watpliwosci co do zakresu prac objgtych niniejszym postgpowa-
niem przetargowym prosimy o jednoznaczne okreslenie czy w zakresie przetargu jest budowa
ulic w osiedlu Bursaki w Lublinie w kwartale ulic: Al. Spétdzielczosci Pracy — Do Dysa — Stef-
czyka — Nasutowska tj. ul. Stefczyka, ul. Nasutowskiej, ul. Diotlice, ul. Bursaki, ul. 040KD, ul.
038KD, ul. 039KD, ul. 035KD, ul. 035aKD, u. 037KD, ul. 030KD wraz z poszczegdlnymi skrzy-
zowaniami tych ulic? Jezeli tak to zgodnie z wymogiem SIWZ, ze kosztorys ofertowy musi by¢
opracowany w oparciu o zatgczone przedmiary robét i bez zgody Zamawiajacego nie mozna
zmieniac jego uktadu prosimy o uzupetnienie przedmiaréw powyzszego zakresu prac.

Odpowiedz: Budowa ulic w osiedlu Bursaki w Lublinie w kwartale ulic: Al. Spétdzielczosci
Pracy - Do Dysa - Stefczyka - Nasutowska tj. ul. Stefczyka, ul. Nasutowskiej, ul. Dtotlice, ul.
Bursaki, ul. 040KD, ul. 038KD, ul. 039KD, ul. 035KD, ul. 035aKD, u. 037KD, ul. 030KD - jest
nazwg dokumentacji.

Natomiast zakres robot jest podany w pkt 3.2 SIWZ.
2. Ponadto prosimy o informacje czy w zakresie przetargu jest:

- budowa oswietlenia ulicy, kanalizacji deszczowej, kanalizacji sanitarnej, sieci wodociggo-
wej,

- przebudowa kolidujgcych z inwestycjg sieci uzbrojenia terenu (sieci wodociggowej, sieci
teletechnicznej, sieci energetycznych),

- zjazdow do posesji zlokalizowanych w rejonie projektowanych odcinkéw ulic,

- budowa miejsc postojowych rownolegtych,
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- budowa zatok autobusowych

w osiedlu Bursaki w Lublinie w kwartale ulic: Al. Spétdzielczosci Pracy — Do Dysa -Stefczy-
ka - Nasutowska tj. ul. Stefczyka, ul. Nasutowskiej, ul. Dtotlice, ul. Bursaki,
ul. 040KD, ul. 038KD, ul. 039KD, ul. 035KD, ul. 035aKD, u. 037KD, ul. 030KD?

Jezeli tak, prosimy o uzupetnienie przedmiaréw powyzszego zakresu prac.

Odpowiedz: Zakres robét w postgpowaniu przetargowym podany jest w pkt 3.2 SIWZ.

3. Prosimy o informacje czy w zakresie przetargu jest budowa ulic serwisowych wraz ze
skrzyzowaniem z ulicg Bursaki i budowg chodnikéw po potudniowej stronie ul. Do Dysa? Jezeli
tak, prosimy o uzupetnienie przedmiaréw powyzszego zakresu prac.

Odpowiedz: Zakres robot w postgpowaniu przetargowym podany jest w pkt 3.2 SIWZ.

4. Dokumentacja przetargowa zawiera projekt branzy elektrycznej ,7.Branza ELEK-
TRYCZNA”, ktory dotyczy przebudowy sieci elektroenergetycznych NN i SN w kwartale ulic w
Os. Bursaki w Lublinie wraz z uzbrojeniem od skrzyzowania z ulicg Choiny do skrzyzowania
z Al. Spétdzielczosci Pracy. Brak przedmiaru robét dla powyzszego zakresu prac. Prosimy o in-
formacje czy powyzszy zakres prac jest w zakresie przetargu? Jezeli tak, prosimy o uzupetnie-
nie przedmiaru na w/w zakres prac?
Odpowiedz: Zamawiajacy zatgcza nowe, obowigzujgce kosztorysy ofertowe.

5. Dokumentacja przetargowa zawiera projekt branzy elektrycznej ,24.Budowa oswietlenia
drogowego Branza ELEKTRYCZNA”, ktéry dotyczy budowy Ulicy Do Dysa w Os. Bursaki w Lu-
blinie z uzbrojeniem od skrzyzowania z ul. Choiny do skrzyzowania z Al. Spétdzielczosci Pracy.
Brak przedmiaru robét dla powyzszego zakresu prac. Prosimy o informacje czy powyzszy za-
kres prac jest w zakresie przetargu? Jezeli tak, prosimy o uzupetnienie przedmiaru na w/w za-
kres prac?

Odpowiedz: Zamawiajgcy zatacza nowe, obowigzujace kosztorysy ofertowe.

6. Dokumentacja przetargowa zawiera projekt branzy elektrycznej ,25.Przebudowa uzio-
moéw Branza ELEKTRYCZNA”, ktory dotyczy budowy Ulicy Do Dysa w Os. Bursaki w Lublinie
z uzbrojeniem od skrzyzowania z ul. Choiny do skrzyzowania z Al. Spotdzielczo$ci Pracy. Brak
przedmiaru robot dla powyzszego zakresu prac. Prosimy o informacje czy powyzszy zakres
prac jest w zakresie przetargu? Jezeli tak, prosimy o uzupetnienie przedmiaru na w/w zakres
prac?

Odpowiedz: Przebudowa uziomoéw elektrycznych jest w kosztorysie ofertowym F (ul. Stef-

czyka). Zamawiajacy zatgcza nowe, obowigzujace kosztorysy ofertowe.
7. Prosimy o informacje czy nalezy usung¢ 214 szt. drzew w kwartale ulic w Os. Bursaki
w Lublinie wraz z uzbrojeniem od skrzyzowania z ulicg Choiny do skrzyzowania z Al. Spotdziel-
czosci Pracy oraz 191 szt. drzew przy budowie Ulicy Do Dysa w Os. Bursaki w Lublinie
z uzbrojeniem od skrzyzowania z ul. Choiny do skrzyzowania z Al. Spoétdzielczosci Pracy? Czy
Zamawiajacy posiada pozwolenie na usuniecie w/w drzew? Prosimy o udostepnienie decyzji w
sprawie wycinki drzew.

Odpowiedz: Nalezy usungé¢ drzewa w pasie drogowym. Zamawiajacy dotgcza zezwolenie
na realizacje inwestycji drogowej.

8. Prosimy o udostepnienie pozwolenia na budowe, gdyz zgodnie z zapisem umowy § 2
ust. 4 Wykonawca winien wykona¢ prace m.in. zgodnie z pozwoleniem na budowe.

Odpowiedz: Zamawiajgca dotgcza zezwolenie na realizacje inwestycji drogowej.

9. Wzoér umowy Zatacznik nr 10 § 2 pkt 4 podaje, ze w zakresie zamowienia jest budowa
nowych odcinkéw drog lokalnych obstugujgcych teren przylegajacy do ulicy Do Dysa. Prosimy
o informacje, ktdre drogi lokalne sg w zakresie przetargu oraz prosimy o zataczenie przedmia-
réw roboét na w/w zakres prac.

Odpowiedz: Zgodnie z dokumentacja projektowg droga serwisowa nr 1 i nr 2, ktdrych
przedmiary sq w kosztorysie ofertowym branzy drogowej ul. Do Dysa. Zamawiajgcy zatacza
nowe, obowigzujgce kosztorysy ofertowe.

10.  Prosimy o potwierdzenie, iz rozliczenie prac projektowych wraz z rozbiérkami budyn-
kow bedzie miato ryczattowy charakter, do oferty nie nalezy zataczaé¢ kosztorysu ofertowego na
ten zakres prac, a jedynie wpisac ich warto$¢ w formularz ofertowy?
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Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze rozliczenie prac projektowych wraz z rozbidrkami

budynkow bedzie miato charakter ryczattowy. Do oferty nie nalezy zataczaé kosztorysu oferto-
wego na ten zakres prac, a jedynie wpisac¢ ich warto$¢ w formularz ofertowy.
1. W § 17 ust. 2 ppkt 1 Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do zmniejszenia zakresu
przedmiotu zamowienia, gdy jego wykonanie w pierwotnym zakresie nie lezy w interesie Za-
mawiajacego. Jednoczesnie w SIWZ pkt. 12.5 Zamawiajacy okresla iz, koszty wymienione w
punktach c) — do k) tj.

C) koszty robot, ktérych konieczno$¢ wykonania wynika z zasad wspotczesnej sztuki bu-
dowlanej, obowigzujacych przepiséw, norm, decyzji lub z technologii wykonania robét,

d) koszty robot przygotowawczych (w szczegolnosci: zagospodarowania placu budowy,
utrzymania zaplecza budowy, podtaczenia wody i energii elektrycznej oraz telefonéw, dozér bu-
dowy i ubezpieczenie budowy),

e) koszty pozyskania wszelkich zezwoler niezbednych do realizacji przedmiotu zaméwie-
nia,

f) koszty sporzadzenia dokumentacji fotograficznej, pisemnej oraz zatozenia, przebadania, a
nastgpnie usunigcia plomb na obiektach znajdujacych sie w bezposrednim sasiedztwie inwe-
stycji, narazonych na powstanie szkod w wyniku prowadzenia robét

g) koszty sporzadzenia dokumentacji fotograficznej wraz z opisem na wszystkich etapach
realizacji inwestycji,

h) koszty zabezpieczenia istniejacych obiektéw kubaturowych oraz istniejacej infrastruktury
technicznej,

i) koszty zwigzane z obstuga geodezyjng i inwentaryzacjg powykonawczg, obejmujgcy takze in-
wentaryzacje¢ organizacji ruchu oraz koszty zwigzane =z monitorowaniem sieci,
J) koszty wszelkich niezbednych pomiaréw i badan laboratoryjnych,

k) koszty przywrocenia terenu w rejonie prowadzonych robét do stanu pierwotnego,
nalezy uwzgledni¢ proporcjonalnie w cenach jednostkowych wszystkich pozycji kosztorysu
ofertowego. Prosimy okresli¢, w jaki sposéb zostang rozliczone roboty zaniechane (wyjecie ich
wartosci z ceny kontraktu), skoro we wszystkich pozycjach kosztorysowych wliczone sg koszty
posrednie inwestycji, ktéore Wykonawca ponosi niezaleznie od ilosci i zakresu wykonanych
prac. Czy w zwiazku ze zmniejszeniem zakresu prac Wykonawcy bedzie przystugiwato prawo
roszczen z tego tytutu?

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie bedzie wyptacat wynagrodzenia za roboty zaniechane. W

zwigzku ze zmniejszeniem zakresu prac Wykonawcy nie bedzie przystugiwato prawo roszczen
Z tego tytutu.
12. Prosimy o wyjasnienie czy Inwestor posiada aktualne uzgodnienia projektu przebudowy
sieci wod-kan wydane przez MPWiK w Lublinie. Zataczone do projektu kanalizacji deszczowej
w ulicy Do Dysa dokumenty wydane przez MPWiK z lat 2004-2007 nie zawierajg uzgodnienia i
zatwierdzenia projektu, wskazujg jedynie btedy i braki w dokumentacji projektowej przedstawio-
nej do zatwierdzenia. Prosimy o zatgczenie aktualnych uzgodnien z MPWIK.

Odpowiedz: Zamawiajgcy zatacza aktualne uzgodnienia z MPWIK.

13. W pismie MPWIK z dnia 28.09.2005 zataczonym do projektu sieci kanalizacji deszczo-
wej w ulicy Do Dysa punkt 11 méwi: ,Odprowadzenie $ciekéw sanitarnych oraz wod opado-
wych bedzie mozliwe po zrealizowaniu catego niezbgdnego zakresu kanalizacji od Al. Spoi-
dzielczosci Pracy do odbiornikow”. Prosimy o potwierdzenie, ze zakres robét warunkujgcy moz-
liwos¢ przebudowy sieci objetych przetargiem zostat zrealizowany.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze caly zakres przebudowy kanalizacji zostat zreali-

zowany.
14.  Wobec braku w projektach sieci warunkow z Wydziatu Drég i Mostoéw prosimy o po-
twierdzenie, iz roboty ziemne w pasach drogowych ulicy Do Dysa polegajace na zasypaniu wy-
kopbw gruntem rodzimym jest prawidtowe i Inwestor nie bedzie wymagat zasypywania wyko-
pow piaskiem. Zwracamy uwage, ze w analogicznych kosztorysach w ulicy Stefczyka przyjete
jest zasypanie wykopow piaskiem.

Odpowiedz: Zamawiajgcy zatacza nowe, obowigzujace kosztorysy ofertowe.
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15. W nawigzaniu do zapiséw SIWZ pkt 12.1 dotyczacych sposobu opracowania kosztory-
su ofertowego i modyfikacji pozycji oraz kosztorysowego rozliczania robét na podstawie kosz-
torysu ofertowego prosimy o ustosunkowanie sie i wyjasnienie uwag do nastepujgcych pozycji
kosztorysowych:

15.1  w kosztorysie ofertowym na zadanie ulicy Do Dysa w rozdziale dotyczgcym sieci kanali-
zacji deszczowej w pozycjach 5 i 6 (przytoczone ponizej)

. {Roboty ziemne wyk koparkami
gg{%%‘g " [pcdsiebiernymi 0.60 m3 w ziemi katlll na  |m3 5 312,50
i~ odkiad - 70% obietosei

, [KNR 2-01 [Reczne roboty ziemne (kat.gr.ll) - 30%
6d.2 0212-05 objetosci m3 22 762,00

5d.2

podstawy wyceny odnoszg si¢ do zupetnie innych pozycji niz opisy robét oraz ilosci robot
nie odpowiadajg zupetnie ilosciom z opiséw robét. Prosimy o korekte kosztorysu ofertowego.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
15.2 W pozycjach 19, 20, 21, 22 kosztorysu na zadanie ulica Do Dysa kanalizacja desz-
czowa ujgto studnie betonowe fi 1000, 1200, 1400 i 1600 mm. Zgodnie z dokumentacjg pro-
jektowa wszystkie studnie na kanalizacji deszczowej nalezy wykonaé z kregéw zelbetowych z
prefabrykowang kineta. Prosimy o korekte opisu pozycji kosztorysowych zgodnie z dokumen-
tacjg projektows.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
15.3 W kosztorysie j.w. w pozycji nr 7 ujeto umochienie $cian wykopow w gruntach nawod-
nionych. W dokumentacji projektowej mowa jest o wykopach w gruntach suchych. Prosimy o
korekte opisu pozycji zgodnie z zakresem robét do wykonania.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
15.4 W kosztorysie j.w. poz. 2 dotyczacej wykopow kontrolnych brak jest jednostki miary.
Prosimy o uzupetnienie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
15.5 W kosztorysie jw. brak jest pozycji dotyczacej zageszczenia gruntu po zasypaniu wyko-
pow gruntem rodzimym.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
15.6 W kosztorysie na zadanie ulica Do Dysa Kanalizacja sanitarna w pozycji nr 4 ujeto na-
stepujgce roboty:

Roboty ziemne wyk. koparkami
kiR 2.g1  [Podsigbiernymi 0.40 m3 w ziemi kat.IHII
4d2 | 5.05 uprzednio zmagazynowane] w haldach z m3 3533,45

transportem urobku samochodami
samowyladowczymi na odl.do 1 km

W kosztorysie brak jest natomiast robét ziemnych mechanicznych pod sieci (na odktad lub
z odwozem, ale nie zmagazynowanych w hatdach). Prosimy o skorygowanie pozycji kosztory-
sowej zgodnie z zakresem robot do wykonania.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
156.7 W pozycjach 15, 16 kosztorysu na zadanie ulica Do Dysa kanalizacja sanitarna ujeto
studnie betonowe fi 1200mm. Zgodnie z dokumentacja projektowg wszystkie studnie na kana-
lizacji sanitarnej nalezy wykonaé z kregow zelbetowych z prefabrykowang kineta. Prosimy o
korekte opisu pozycji kosztorysowych zgodnie z dokumentacjg projektowa.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

15.8 W kosztorysie j.w. w pozycji nr 6 ujeto umocnienie $cian wykopow w gruntach nawod-
nionych. W dokumentacji projektowej mowa jest o wykopach w gruntach suchych. Prosimy o
korekte opisu pozycji zgodnie z zakresem robét do wykonania.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
15.9 W kosztorysie j.w. brak jest pozycji dotyczacej zageszczenia gruntu po zasypaniu wyko-
pow gruntem rodzimym.
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Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
15.10 W kosztorysie dotyczacym sieci wodociggowej w ulicy Do Dysa w pozycjach 4 i 5 ujeto
roboty ziemne wykonywane koparkami przedsiebiernymi. Opis pozycji niezgodny w zakresem
robét do wykonania (wykopy pod sieci). Prosimy o skorygowanie opisu pozycji tak aby mozliwe
byto p6Zniejsze rozliczenie robét faktycznie zrealizowanych.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
15.11 W kosztorysie dotyczacym przebudowy ulicy Stefczyka w kosztorysie na kanalizacje
deszczowa w pozycji 15, 16 ujgto studnie betonowe. Zgodnie z dokumentacjg projektowg po-
winny byc¢ studnie zelbetowe. Prosimy o korekte pozycii.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
15.12 W kosztorysie j.w. w pozyciji nr 6.2 ujeto umocnienie $cian wykopow w gruntach nawod-
nionych. W dokumentacji projektowej mowa jest o wykopach w gruntach suchych. Prosimy o
korektg opisu pozycji zgodnie z zakresem robét do wykonania.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
15.13 W kosztorysie dotyczacym przebudowy ulicy Stefczyka w kosztorysie na kanalizacje sa-
nitarng w pozycji 14.3 ujeto studnie betonowe. Zgodnie z dokumentacjg projektowa powinny
by¢ studnie zelbetowe. Prosimy o korekte pozycji.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
15.14 W kosztorysie j.w. w pozycji nr 7.2 ujeto umocnienie $cian wykopéw w gruntach nawod-
nionych. W dokumentacji projektowej mowa jest o wykopach w gruntach suchych. Prosimy o
korekte opisu pozycji zgodnie z zakresem robét do wykonania.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

16.  Prosimy o precyzyjne okreslenie zakresu robét do wykonania w ramach przebudowy
sieci kanalizacji sanitarnej, deszczowej wodociggowej w ulicy Stefczyka ze wskazaniami punk-
tow poczatkowych i koricowych realizowanych odcinkéw sieci. Z zataczonej dokumentacji na
catos¢ zadania nie jest mozliwe zweryfikowanie kompletnosci kosztorysu ofertowego, ktory ma
by¢ zataczony do oferty.

Odpowiedz: Kosztorysy ofertowe zawierajg wszystkie niezbedne pod wzgledem technolo-

gicznym pozycje potrzebne do wyceny przebudowy sieci kanalizacji deszczowej, sanitarnej i
wodociggowej. Zamawiajacy zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
17.  Wobec braku mozliwosci zweryfikowania kompletnosci kosztorysu ofertowego zataczo-
nego do SIWZ (nieznany zakres robét sieciowych ujety w przedmiarach rob6t) prosimy o wyja-
$nienie, w jaki sposob rozliczane beda roboty niezbedne do prawidliowego wykonania zadania,
a nie ujete w kosztorysach ofertowych.

Odpowiedz: Zakres robot sieciowych ujety jest w kolumnie: iloseé. Wszystkie roboty nie-
zbedne do prawidtowego wykonania zadania sg ujete w kosztorysach ofertowych.

18.  Prosimy o przekazanie kompletnej Specyfikacji Wykonania i Odbioru Robét dot.
ul. Do Dysa — specyfikacja zamieszczona na stronie Zamawiajgcego posiada jedynie strony
nieparzyste.

Odpowiedz: Zamawiajacy przekazuje Szczegotowa specyfikacje techniczng wykonania i

odbioru robot.
19. Istnieje rozbieznos¢ pomiedzy tabelami ,Zestawienia kosztoryséw”, a zatgczonymi
kosztorysami - w tabelach pominiete sg kosztorysy: do Dysa — Budowa o$wietlenia ulicznego i
linii kablowych; Budowa kanalizacji teletechnicznej dla potrzeb UM w Lublinie) ul. Stefczyka —
(Budowa kanalizacji teletechnicznej dla potrzeb UM w Lublinie). Prosimy o informacje, czy te
kosztorysy stanowig integralng czes¢ oferty, jezeli tak to prosimy o uaktualnienie tabel ,Zesta-
wienie kosztorysow”.

Odpowiedz: Zamawiajacy w zataczeniu przesyta aktualne i obowigzujgce zestawienie kosz-
toryséw ul. Do Dysa i ul. Stefczyka.

20. Prosimy o zataczenie wersji edytowalnej kosztorysow.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie posiada edytowalnej wersji kosztorysow ofertowych.

21.  Dotyczy: § 3 ust. 1 pkt 12 wzoru umowy
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Wnosimy o dodanie na koncu jednostki redakcyjnej stow ~Powstatych z winy Wykonawcy”.
Wykonawca nie moze zobowigzywaé sie do zwolnienia Zamawiajgcego z ewentualnych rosz-
czen oséb trzecich, wynikajacych z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje postanowienia wzoru umowy i w § 3 ust. 1 pkt 12
wzoru umowy dodaje: ,powstatych z winy Wykonawcy”. W zatgczeniu nowy, obowigzujacy wzor
umowy.

22.  Dotyczy: § 5 ust. 3 i 4 wzoru umowy

Whnosimy o wykreslenie tych ustepéw. Zgodnie z art. 647" § 5 KC inwestor i wykonawca
ponoszg solidarng odpowiedzialno$¢ za zaptate wynagrodzenia za roboty budowlane wykona-
ne przez podwykonawce. Stosowanie dodatkowego wymogu w postaci przelewu na rzecz pod-
wykonawcy wierzytelnosci wykonawcy do zamawiajgcego w zaden sposéb nie zabezpiecza
roszczen podwykonawcy oraz nie chroni inwestora, natomiast stwarza po stronie wykonawcy
istotne ryzyko utraty ptynnosci finansowej oraz nastrecza wykonawcy szereg probleméw natury
finansowe;j i ksiegowe;.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie dokonuje modyfikacji postanowien umowy w tym zakresie.
23.  Dotyczy: § 6 ust. 3 zdanie 2 wzoru umowy

Wnosimy o dodanie stow o tresci: ,jezeli wyniki badan wskazg iz materialy nie odpowiadajg
co do jakosci ww. wymogom.” Dodanie tego fragmentu, ma wykluczy¢ zaistnienie sytuacji, w
ktorej zamawiajacy bezzasadnie zlecitby przeprowadzenie badan, ktore stwierdzg iz uzyte ma-
teriaty sg nalezytej jakosci, a wykonawca mimo to zobowigzany bytby do pokrycia kosztéw ba-
dan.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje postanowienia wzoru umowy i w § 6 ust. 3 zdanie 2
wzoru umowy i dodaje: ,jezeli wyniki badan wskazg iz materiaty nie odpowiadajg co do jakosci
ww. wymogom®. W zatgczeniu nowy, obowigzujacy wzér umowy.

24.  Dotyczy: § 8 wzoru umowy

Whnosimy o dodanie kolejnego ustepu o tresci: ,Dopuszcza sig mozliwo$¢ zmiany kwoty
brutto wynagrodzenia w przypadku zmiany obowigzujacej stawki podatku VAT za wykonanie ro-
bot bedacych przedmiotem niniejszej umowy. W takim przypadku zmiana stawki nastepuje z
dniem wejScia w zycie aktu prawnego zmieniajacego stawke podatku VAT”. Zmiana obowigzu-
jacej w Polsce stawki podatku VAT powinna, zgodnie z ustawg o podatku od towaréw i ustug
skutkowac automatyczng zmiang stawki stosowanej w umowie. Zadna ze stron nie moze pono-
si¢ ekonomicznych skutkéw zmiany podatku VAT (majacego charakter neutralny wobec pod-
miotdw publicznych i przedsiebiorcow).

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje postanowienia wzoru umowy i w § 16 ust. 2 dodaje
pkt 7) o brzmieniu: ,Strony przewidujg nastepujace rodzaje i warunki zmiany tre$ci umowy (...)
zmiana stawki | kwoty podatku VAT", oraz w § 16 ust. 3 dodaje ,- ad. pkt 7) stawka i kwota po-
datku VAT ulegnie zmianie odpowiednio do przepiséw prawa wprowadzajgcych zmiane”.

W zatgczeniu nowy, obowigzujacy wzor umowy.

25. Dotyczy: § 14 ust. 2 lit. ,a”, ,b”, ,d” wzoru umowy

Whnosimy o zamiane stow ,op6znienie” na stowa ,na zwioke”. Odpowiedzialnosé wykonaw-
cy jest uksztattowana na zasadzie winy. Nie moze ponosi¢ on konsekwencji przekroczenia ter-
minu spowodowanego okolicznoéciami nalezacymi do niego.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje postanowienia wzoru umowy w § 14 ust. 2 lit. a, b, d.

Punkty te otrzymuja brzmienie:

§ 14 ust. 2. Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu:
a) za zwilokg w realizacji przedmiotu umowy w stosunku do terminéw okreslonych w
jednolitym harmonogramie rzeczowo-finansowym realizacji robét, o ktérym mowa w § 2 ust.
3, sporzadzonym na calo$¢ zadania, karg w wysokosci 0,2% ceny ofertowej brutto
okreslonej w § 8 ust. 1, za kazdy dzien zwtoki,
b) za zwioke w wykonaniu przedmiotu umowy w terminie wskazanym w § 4 ust. 2 kare w
wysokosci 0,2% ceny ofertowej brutto okreslonej w § 8 ust. 1, za kazdy dzien zwioki,

(...)

d) za zwloke w usunieciu wad ujawnionych w okresie gwarancji kare w wysokosci 0,2 %

Znak sprawy: ZP.271.1.5.2011 ~ Lublin, dnia 10.08.2011
Strona 6 z 24



wynagrodzenia umownego brutto okre$lonego w § 8 ust. 6 za kazdy dzier zwioki,
fii):
W zatgczeniu nowy, obowigzujacy wzér umowy.
26. Dotyczy: § 14 ust. 21it. ,@", ,b”, ,¢”, ,d” wzoru umowy
Wnosimy o zmniejszenie wysokosci zastrzezonych tam kar umownych do 0,1 % ceny ofer-
towej brutto za kazdy dzien zwtoki.
Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje postanowienia wzoru umowy w § 14 ust. 2 lit. a, b, d.
Punkty te otrzymuja brzmienie:
§ 14 ust. 2. Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu:
a) za zwloke w realizacji przedmiotu umowy w stosunku do terminéw okreslonych w
jednolitym harmonogramie rzeczowo-finansowym realizacji rob6t, o ktorym mowa w § 2 ust.
3, sporzadzonym na calo$¢ zadania, kare w wysokosci 0,1% ceny ofertowej brutto
okreslonej w § 8 ust. 1, za kazdy dzief zwloki,
b) za zwloke w wykonaniu przedmiotu umowy w terminie wskazanym w § 4 ust. 2 kare w
wysokosci 0,1% ceny ofertowej brutto okre$lonej w § 8 ust. 1, za kazdy dzien zwioki,
c) w przypadku przerwania czynnosci odbiorowych komisji odbioru z przyczyn lezacych po
stronie Wykonawcy (np. poprzez brak przygotowanej dokumentacii powykonawczej, brak
inwentaryzacji powykonawczej, brak stosownych protokotéw i atestéw, brak oswiadczer
kierownictwa badz innych dokumentéw poleconych do przygotowania przez komisje
odbiorowq i przewidzianych przepisami prawa), w wysokosci 0,1 % ceny ofertowej brutto
okreslonej w § 8 ust. 1, za kazdy dzien przerwy w czynnosciach odbiorowych,
d) za zwloke w usunieciu wad ujawnionych w okresie gwarancji kare w wysokosci 0,1 %
wynagrodzenia umownego brutto okre$lonego w § 8 ust. 6 za kazdy dzier) zwloki
(...)
W zataczeniu nowy, obowigzujacy wzor umowy.
27.  Dotyczy: § 15 wzoru umowy
Whnosimy o dodanie postanowienia o tresci: ,Odstapienie dla swej skutecznosci wymaga
uprzedniego wezwania drugiej strony do usuniecia stanu stanowigcego podstawe do odstgpie-
nia i bezskutecznego uptywu wyznaczonego, co najmniej 14—dniowego, terminu na usuniecie
tego stanu”. Stoimy na stanowisku, iz tak dalece idacy $rodek jakim jest odstapienie od umowy
powinien by¢ poprzedzony postepowaniem reklamacyjnym.
Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje postanowienia wzoru umowy i w § 15 ulega wykre-
$leniu. W zatgczeniu nowy, obowiazujacy wzoér umowy.

Dotyczy wszystkich branz:

28. Brak przedmiardw szczegotowych dla zadan ,Ulica Do Dysa w os. Bursaki w Lublinie”
oraz ,Kwartat ulic w os. Bursaki w Lublinie”, a takze kosztoryséw ofertowych dla zadania ,ulic w
os. Bursaki w Lublinie”. Prosimy o uzupetnienie brakujgcej czesci dokumentaciji.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie posiada szczegotowych przedmiaréw ul. Do Dysa oraz kosz-
toryséw zadania ,ulic w os. Bursaki”.

29. Prosimy o zatgczenia projektow wykonawczych dla w/w zadan.

Odpowiedz: Projekt budowlano wykonawczy zostat zamieszony na stronie internetowe;j i
znajduje si¢ w pliku nr 1. Zakres robét z ulic w osiedlu Bursaki obejmuje tylko ul. Stefczyka i ul.
Do Dysa.

30.  Prosimy o zatgczenie kompletnej Szczegdtowej Specyfikacji Technicznej dla zadania
»Ulica Do Dysa w os. Bursaki w Lublinie”. (Zatgczona SST w formacie PDF zawiera tylko niepa-
rzyste strony)

Odpowiedz: Zamawiajacy dotacza Szczegotowa specyfikacje techniczng wykonania i od-
bioru robot.

31, Czy Zamawiajacy wskaze miejsce wywozu nadmiaru gruntu z wykopéw?
Odpowiedz: Zamawiajacy nie wskazuje miejsca wywozu gruntu.

Dotyczy branzy drogowej:
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32. Prosimy o wyjasnienie jak Zamawiajacy zamierza rozwigzaé potaczenie konca odcinka
objetego postgpowaniem tzn. km 0+200 w ul. Choiny, gdzie wedtug projektu bedzie wykonana
ulica dwujezdniowa z dwoma pasami ruchu, z istniejaca ulicg Choiny (jednojezdniowa o dwéch
pasach w przeciwnych kierunkach)
Odpowiedz: Rozwigzanie zostanie podane w nowo zatwierdzanym projekcie organizacji ruchu.
33. Prosimy o uzupetnienie dokumentacji technicznych dla obydwu zadan o nastepujace
elementy:

a) tabela robot ziemnych

b) tabela robot rozbiorkowych

c) tabela zjazdow.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie posiada tabeli robot ziemnych, tabeli robét rozbiérkowych i
tabeli zjazdow.
34. W kosztorysie branzy drogowej pozycje 14 i 24 dotyczace rozebrania taw pod krawezni-
ki z betonu majg taki sam obmiar. Czy pozycje te nie dublujg sie?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
35. W kosztorysie branzy drogowej w pozycji 25 dotyczacej rozebrania poreczy ochronnych
podano obmiar 0,1 mb, czy jest on prawidtowy?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
36. W pozycji 43 kosztorysu branzy drogowej wystepuje tluczers tamany 9/63mm, natomiast
w projekcie budowlanym 0/63. Czy jest to omytka pisarska?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
37.  Zgodnie z projektem budowlanym podbudowe pod jezdnie serwisowe nr 1 i 2 przewi-
dziano z kruszywa tamanego 0/31,5, w kosztorysie nie wystepuje pozycja dotyczaca takiej pod-
budowy, a obmiar dla jezdni serwisowych ujeto razem z obmiarem jezdni ul. Do Dysa w pozyciji
43 dotyczacej podbudowy z tlucznia 9/63. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz: Nalezy poprawi¢ w przekroju normalnym jezdni serwisowej tluczen 0/63 za-
miast 0/31,5.
38. W pozycji 46 kosztorysu branzy drogowej dotyczacej podbudowy z gruntu stabilizowa-
nego cementem Rm=5,0 MPa wskazano grubo$¢ warstwy 20 cm. Wedtug projektu budowlane-
go warstwa ta zaprojektowana jest o gr. 16 cm. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
39.  Zgodnie z pozycjq 48 kosztorysu branzy drogowej grubo$é warstwy podbudowy z beto-
nu asfaltowego 0/25 powinna wynosi¢ 9 cm, projekt budowlany zaktada gr. 12 cm Prosimy o
wyjasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
40.  Pozycja 52 kosztorysu branzy drogowej zaktada wykonanie nawierzchni z betonu asfal-
towego 0/16 (w-wa wigzaca). Zgodnie z projektem budowlanym w-wa wigzaca powinna by¢ wy-
konana z betonu asfaltowego 0/20. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz: Nalezy poprawi¢ w dokumentaciji projektowej: z betonu asfaltowego 0/16 za-
miast: betonu asfaltowego 0/20.
41.  Zgodnie z projektem budowlanym nawierzchnia chodnika z i §ciezki rowerowej zapro-
jektowana zostata z kostki gr. 8 cm, w pozycji 55 kosztorysu branzy drogowej przewidziano na-
wierzchnie z kostki gr.6 cm. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
42, W kosztorysie branzy drogowej nie ujeto pozycji dotyczacej nawierzchni z betonu asfal-
towego 0/16 gr. 2x4 cm przewidzianej w konstrukcji jezdni serwisowych nr 1 i 2. Prosimy o uzu-
petnienie kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
43. W kosztorysie branzy drogowej w pozycji 55 dotyczacej nawierzchni chodnika nie ma
rozroéznienia na nawierzchnie z kostki szarej | nawierzchnie z kostki czerwonej. Prosimy o do-
precyzowanie zapisow.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zalgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

Znak sprawy: ZP.271.1.5.2011 - - o ~ Lublin, dnia 10.08.2011
Strona 8 z 24



44. W czesci opisowej dokumentacji projektowej przewiduje sie wykonanie ulepszonego
podfoza z pisaku stabilizowanego cementem o Rm = 2,5 MPa gr. 10 cm. Ta sama warstwa na
przekrojach porzecznych jest jako podioze ulepszone z piasku stabilizowanego cementem o
RM= 1,5 MPa gr 10 cm. Prosimy o ujednolicenie zapisow i uwzglednienia powyzszego w kosz-
torysie.

Odpowiedz: Nalezy zmieni¢ zapis w dokumentacji projektowej na: ulepszone podfoze z pia-

sku stabilizowanego cementem o Rm=1,5Mpa gr. 10 cm zamiast: ulepszone podioze z piasku
stabilizowanego cementem o Rm=2,5Mpa gr. 10 cm. Powyzsza zmiana nie wymaga zmian w
kosztorysach ofertowych.
45. W kosztorysie branzy drogowej nie ujeto pozyciji dotyczacej ulepszonego podtoza z pia-
sku stabilizowanego cementem o Rm = 2,5 MPa gr. 10 cm pod zjazdy oraz podbudowy z kru-
szywa tamanego 0/31,5 gr. 15 cm pod zjazdu i miejsca postojowe. Prosimy o uzupetnienie
kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

Dotyczy oznakowania:
46. Czy dokumentacja Projekt Statej Organizacji Ruchu dla zadnia ,Kwartat ulic w os. Bur-
saki w Lublinie” jest zatwierdzona i czy klauzula zatwierdzenia obejmuje okres realizacji?

Odpowiedz: Projekt statej organizacji ruchu jest zatwierdzony, lecz nie obejmuje terminu

realizacji.
47.  Czy Projekt Statej Organizacji Ruchu dla zadnia ,Ulicy Do Dysa w os. Bursaki w Lubli-
nie” bedzie rozpatrywany na nowo, z uwagi na fakt, ze jego klauzula zatwierdzenia uptyneta 2
lata temu?

Odpowiedz: Projekt statej organizacji ruchu bedzie ponowie zatwierdzany.
48.  Szczegdélowa Specyfikacja Techniczna (rozdziat dotyczacy oznakowania pionowego)
okresla: ,okres trwatosci znaku wykonanego przy uzyciu folii odblaskowych powinien wynosié
od 10 lat”. PSOR okresla trwato$¢ w sposob zgodny z Dz.U.RP zat. do nru 220, poz. 2181 z
dnia 23 grudnia 2003 r. Prosimy o ujednolicenie zapisow.

Odpowiedz: Nalezy poprawi¢c w SST D.07.01.01: okres trwatosci znaku wykonanego z folii

odblaskowej powinien by¢ zgodny z Dz. U. RP zat. do nru 220 poz. 2181 z dnia 23 grudnia
2003 .
49. W zataczonej dokumentacji nie ma zamieszczonej informaciji o typie bariery U-14a. Pro-
simy o doprecyzowanie zapiséw dotyczacych w/w bariery (SP — 07, SP — 10 czy tez zgodnie z
obowigzujacg od 2010 roku normg PN EN 1317) oraz o uzupetnienie dokumentacji o SST na
bariery energochtonne stalowe i betonowe.

Odpowiedz: Dokumentacja jest wykonana zgodnie z Szczegotowymi warunkami tech-
nicznymi dla znakow drogowych i sygnalizacji oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego
i warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz. U. R.P. Nr 220 poz. 2181 z dnia 23 grudnia 2003
r.) - podane sa tylko bariery U-14a.

Zamawiajacy przesyta SST bariery energochtonne stalowe i betonowe.

50. W pasie dzielacym ul. Do Dysa o0$ bariery i 0§ kabla zasilajacego latarnie pokrywajg
sig. Prosimy o zmiane potozenia kabla zasilajgcego z uwagi na niesp6jnos¢ projektowa.

Odpowiedz: Podczas realizacji inwestycji zostanie skorygowana trasa kabla (grubosé kre-
ski na planie w skali 1:500 odpowiada 25 cm w terenie).

51. W kosztorysie branzy drogowej nie ma rozréznienia balustrad U-11a o wysokosci 1,1 m
(oddzielajacych ruch pieszych od skarpy) od balustrad U-11a wysokosci 1,2 m. Prosimy o do-
precyzowanie zapisow.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

52. Czy poprawki naniesione w PSOR kolorem czerwonym zostaty ujgte w kosztorysie?

Odpowiedz: Tak. Poprawki s ujete w kosztorysie. W zataczeniu nowy, obowigzujacy kosz-
torys ofertowy.
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93. W kosztorysie branzy drogowej nie ujeto pozycji dotyczacych ,pylonéw” U-5a, zapor
drogowych U-20a, tablic kierujacych U-3 oraz odpowiedniej dla nich ilosci stupkow. W/w ele-
menty wystepujg w opisie do PSOR. Prosimy o uzupetnienie kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

54.  Czy obmiar i jednostka obmiarowa dla pozycji 92 kosztorysu branzy drogowej dotycza-
cej montazu wiat przystankowych sa wtasciwe? Prosimy o wprowadzenie ewentualnych korekt.
Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

95. W SST (rozdziat dotyczacy urzadzen zabezpieczajacych ruch pieszych) charakteryzuje
ogrodzenie segmentowe jako rame ptaska wykonang z ksztattownikéw o przekroju kotowym,
majacg na celu segregacje ruchu pieszego i samochodowego. Brakuje informacji na temat wy-
petnienia segmentu. (Czy Zamawiajacy przewiduje typowe dla Lublina wygrodzenia ze szcze-

blinami?)

Odpowiedz: Nalezy wpisa¢ w SST D.07.06.02: wypetnienie segmentu ramy szczeblinami z
katownikow zimnogietych.

Dotyczy kanalizacji sanitarnej:
56. Dlaczego w przedmiarach i SST zostaly przyjete petne umocnienia $cian wypraskami
lub balami drewnianymi a nie systemowe np. ZREMB?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowiazujacy kosztorys ofertowy.
57. W SST, Projekcie architektoniczno — budowlanym przewidziano wykonanie studni zel-
betowych a w przedmiarach sg studnie betonowe.

Odpowiedz: Zamawiajgcy wymaga wykonania studni zelbetowych z prefabrykowanymi ki-
netami. Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
58. W przedmiarze nie ujgto wykonania wykopdw, umocnienia ich oraz zasypania przy ro-
botach demontazowych istniejacej kanalizacji sanitarne;.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgacy kosztorys ofertowy.
59. Dlaczego zamawiajacy zatozyt wykonanie robot ziemnych poz.4d2 w ziemi uprzednio
zmagazynowanej w hatdach a nie w gruncie rodzimym?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

Dotyczy sie¢ wodociggowa:
60. W pozycjach kosztorysu ofertowego ,D. Sieé wodociagowa” nr 8, 9, 141, 142 narzuco-
no technologie szalowania $cian wykopow poprzez zastosowanie wyprasek, pali szalunkowych.
Prosimy o dopisanie w/w pozycjach kosztorysowych, w opisie pozycji ,Jub plytami wykopo-
wymi systemowymi np. ZREMB (tzw. klatki )" oraz zmiang podstawy wyceny na KALKULACJE
WEASNA.
Prosimy o dopisanie w pozycjach kosztorysu ofertowego ,D. Sie¢ wodociggowa”
nr 14, 15, 49, 50, 51, 55, 58, 61, 127, 144, 145, 175 w opisie pozycji ,/ub réwnowaznych”.
Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
61. Prosimy o uzupetnienie kosztorysu ofertowe o pozycje zwiazane z demontazem rurociag-
gow uwzgledniajace roboty rozbidrkowe nawierzchni, roboty ziemne, roboty zwigzane z de-
montazem istniejacej sieci, zasypanie wykopdw, odtworzenie istniejacej nawierzchni dla ruro-
ciggéw dn 90 mm oraz dn 150 mm zgodnie z projektem Architektoniczno — Budowlanym bran-
Za wodociggowa ,Ulica do Dysa w os. Bursaki w Lublinie ..........
Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
62.  Prosimy o precyzyjne okreslenie (poprzez wprowadzenie zmian w opisie pozycji) jakich
robdt dotyczy wycena w pozycji nr 113 kosztorysu ofertowego ,D. Sie¢ wodociggowa”.
Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

Dotyczy sie¢ ¢ - o:
63. Prosimy o uzupetnienie kosztorysu ofertowe o pozycje zwigzane z demontazem istnie-

jacej komory K11-C zgodnie z projektem Budowlanym cze$é cieptownicza ,Ulica do Dysa w os.
Bursaki w Lublinie ..........

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
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Dotyczy sie¢ kanalizacji deszczowej:

64. W pozycjach kosztorysu ofertowego ,B. Kanalizacja deszczowa” nr 7 narzucono tech-
nologie szalowania $cian wykopow poprzez zastosowanie wyprasek.

Prosimy o dopisanie w/w pozycjach kosztorysowych, w opisie pozycji ,Jub plytami wykopo-
wymi systemowymi np. ZREMB (tzw. klatki )" oraz zmiang podstawy wyceny na KALKULACJE
WEASNA.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

65.  Prosimy o dopisanie w pozycjach kosztorysu ofertowego ,B. Kanalizacja deszczowa” nr
3,16, 17, 18, 26, 27, 29, 30, 31, 34, w opisie pozyciji ,lub réwnowaznych”.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

66. Prosimy o uzupetnienie kosztorysu ofertowego ,B. Kanalizacja deszczowa” o dodatko-
we pozycje zwigzane z demontazem rurociggéw uwzgledniajgce roboty rozbiérkowe na-
wierzchni, roboty ziemne, zasypanie wykopéw, odtworzenie istniejacej nawierzchni dla rurocia-
géw dn 300 mm oraz dn 500 mm zgodnie z projektem Architektoniczno — Budowlanym branza
kanalizacja deszczowa ,Ulica do Dysa w os. Bursaki w Lublinie ..........

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

67. W SST, Projekcie architektoniczno — budowlanym przewidziano wykonanie studni zel-
betowych a w przedmiarach sg studnie betonowe.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

68. W kosztorysie ofertowym ,B. Kanalizacja deszczowa” brakuje poz. 14, 28, 50. Prosimy
0 uzupetnienie oraz sprawdzenie poprawno$ci numerowania

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

69. Czy w kosztorysie ofertowym ,B. Kanalizacja deszczowa"w poz. 5, 6 ilosci rob6t sg
prawidtowe?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

70.  Czy Zamawiajgcy zgodnie z Ustawg (Prawo zamowien publicznych) z dnia 29.01.2004
r. rozdz. 2, art. 30 opisujgc przedmiot zamoéwienia za pomoca cech technicznych i jakoscio-
wych, przy przestrzeganiu Polskich Norm przenoszacych normy zharmonizowane oraz przeli-
czen statycznych, dopuszcza na w/w zadaniu zastosowanie:

- rur kamionkowych wewnatrzglazurowanych o $rednicy DN 200 m, L=2500 mm, o norma-
tywnej wytrzymatosci N — 40 kN/m, system C z uszczelkg S, produkowanych zgodnie z norma
PN EN 295.

Odpowiedz: Preferowane dtugosci rur kamionkowych o DN 200 w normie PN EN 295 to

1,512,0 m).
1. Czy Zamawiajgcy zgodnie z Ustawa (Prawo zaméwien publicznych) z dnia 29.01.2004
r. rozdz. 2, art. 30 opisujgc przedmiot zamdwienia za pomocg cech technicznych i jakoscio-
wych, przy przestrzeganiu Polskich Norm przenoszacych normy zharmonizowane wymaga za-
stosowania w jednym zadaniu w ramach zaprojektowanego zakresu materiatowego rur i ksztat-
tek kamionkowych, glazurowanych, wyprodukowanych przez jednego producenta (z uwagi na
réznice tolerancji w wymiarach), ktére produkowane sa zgodnie z norma PN EN 295.

Odpowiedz: Tak, Zamawiajacy wymaga zastosowania w jednym zadaniu w ramach zapro-
jektowanego zakresu materiatowego rur i ksztattek kamionkowych glazurowanych, wyproduko-
wanych przez jednego producenta zgodne z normg PN- EN 295,

72.  Czy Zamawiajacy zgodnie z Ustawa (Prawo zamowien publicznych) z dnia 29.01.2004
r. rozdz. 2, art. 30 opisujac przedmiot zamoéwienia za pomoca cech technicznych i jako$cio-
wych, przy przestrzeganiu Polskich Norm przenoszacych normy zharmonizowane wymaga ze
wzgledu na istnienie wod gruntowych i konieczno$é¢ utrzymania 100 % szczelnosci kanatu,
zeby na w/w zadaniu, rury i ksztattki kamionkowe, stosowane do budowy kanalizacji grawitacyj-
nej posiadaty szczelno$¢ na ztaczach 2,4 bara gwarantowana przez Aprobate Techniczng na
przyktad IBDiM. Aprobata techniczna IBDiM rozszerza zakres cech technicznych i jakoscio-
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wych opisu przedmiotu zamoéwienia zgodnie z Ustawa o wyrobach budowlanych z dnia
16.04.2004 Rozdz. 1, art. 9, pkt 1.

Odpowiedz: Zgodnie z dokumentacjq geotechniczng nie stwierdzono wody gruntowej.
73.  Czy Zamawiajacy zgodnie z Ustawa z dnia 21.03.1985 (Dz. U. z 2007 r. Nr 19, poz. 115
O drogach publicznych) art. 39 p. 3 lokalizujac kanalizacje sanitarng w pasie drogowym na ba-
zie zezwolenia zarzgdcy drogi, opisujgc przedmiot zamoéwienia za pomocg cech technicznych i
jakosciowych wymaga, ze wzgledu na wptyw obcigzerh dynamicznych na stan nawierzchni drog
(zgodnie z norma PN-B-04500:1985 pkt 4.7), posiadania dopuszczenia do stosowania w cig-
gach komunikacyjnych na bazie posiadania Aprobaty Technicznej IBDiM, ktéra potwierdza
wzrost wytrzymatosci rurociggu na zmeczenie pod obcigzeniem zmiennym 2,5-10kN (maks.
czestotliwosc 12 Hz), ilos¢ cykli (6,4x10%) po nasaczeniu w paliwie i srodku odladzajgcym —
zgodnie z PN-B-04500:1985 pkt 4.7.

Odpowiedz: Wyroby budowlane objete norma PN-EN 295 — Rury i ksztaftki kamionkowe i
ich potgczenia w sieci drenazowej i kanalizacyjnej nie wymagajg uzyskania aprobaty technicz-
nej, dokumentem odniesienia w my$| przepiséw jest norma PN-EN 295.

Informujg, ze ponizsze zapytania wplynely po terminie przewidzianym w art. 38 ust.
1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U z 2010 r. Nr 113 poz. 759 z pézn. zm.) na
zwracanie si¢ do zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia.

74. W zakresie rob6t Przebudowa Netia S.A.

Przebudowa kanalizacji - w Projekcie ARCHITEKTONICZNO - BUDOWLANYM -

branza teletechniczna — Netia S.A.

Czesc 4.

4.1. Rozwigzania techniczne. Wystepuije:

.Nalezy zlikwidowa¢ dwie studnie sk-2 i ciag kanalizacji jednootworowej na odcinku

od istniejacej studni A do istniejacej studni B o diugosci 162,5m”, natomiastw  przesta-
nym przedmiarze pozycja KNR nie wystepuje.

Pytania:

a) Czy wskazane roboty nie beda wykonywane?

b) Czy nalezy wstawi¢ do kosztorysu dodatkowa pozycje z KNR-em?

Odpowiedz: 4.1 — likwidacja studni SK-2 szt. 2 jest ujeta - koszt ofert - przebudowa NETIA

SA poz. 1.d.1, 1.d.2./ likwidacja studni, ktora obejmuje takze zaslepienie otwordw kanalizacji
teletechnicznej/. Kanalizacja teletechniczna nie bgdzie demontowana, nalezy ja pozostawié
pod ciggiem rowerowym.

75.  4.1.Przebudowa kabli rozdzielczych i abonenckich wystepuije:

,Likwidujemy odcinki Kabli:

XzTKMXpw 5X4X0,5 od ztacza w istniejacej studni B do istniejacej studni SK-2

naprzeciwko budynku b3 o dt 85,5mb

XzZTKMXpw 5X4X0,5 od zigcza w istniejacej studni B do istniejacej studni SK-2

naprzeciwko budynku b3 o dt 162,5 mb"

Pytania:

a) Czy wskazane roboty nie beda wykonywane?

b) Czy nalezy wstawi¢ do kosztorysu dodatkowa pozycje z KNR-em?

Odpowiedz: 4.1 — likwidacja studni SK-2 szt. 2 jest ujeta - koszt ofert - przebudowa NETIA

SA poz. 1.d.1, 1.d.2./ likwidacja studni, ktéra obejmuje takze zaslepienie otworoéw kanalizacji
teletechnicznej/. Kanalizacja teletechniczna nie bedzie demontowana, nalezy jg pozostawié
pod ciggiem rowerowym.

4.1. - likwidacja odcinkdéw kabli jest ujeta w koszt. ofert. poz 11.d.2 — 248m t,;j.
/85,5m+162,5m=248m/.
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76. Czesc¢ 5.2 Roboty przygotowawcze
a) - obstuga geodezyjna
obstuga geodezyjna realizacji wraz z aktualizacjg powykonawczg zasobu mapo-
wego
- prace pomiarowe pod nowa kanalizacje
Pytania:
a) Czy wskazane roboty nie bedg wykonywane?
b) Czy nalezy wstawi¢ do kosztorysu dodatkowa pozycje z KNR-em?
Odpowiedz: Cz. 5.2 — roboty przygotowawcze obstuga geodezyjna jest ujeta w SIWZ pkt
2221 _
77. W zalgczniku nr 14 KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA" dziat
B-Kanalizacja deszczowa brak studni wpadowej zelbetowej o $rednicy 1400 mm — powinno by¢
2 studnie. Prosimy o potwierdzenie ilosci studni oraz wigczenie do kosztorysu.
Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
78. W zatgczniku nr 14 _KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA" dziat
B-Kanalizacja deszczowa w pozycji 15 d.3 — Studnie rewizyjne z kregéw betonowych o $r.1200
mm. W kosztorysie studnie betonowe, w opisie - zelbetowe. Prosimy o okreslenie materiatu, z
jakiego majg zostaé¢ wykonane studnie.
Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
79. W zalgczniku nr 14 _KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat
B-Kanalizacja deszczowa w pozycji 16 d.3 — Studnie rewizyjne z kregéw betonowych o $r.1200
mm. W kosztorysie studnie betonowe, w opisie - zelbetowe. Prosimy o okreslenie materiatu, z
jakiego majg zosta¢ wykonane studnie.
Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
80. W zatgczniku nr 14 KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA" dziat
B-Kanalizacja deszczowa w pozycji 23 d.3 — Studzienki $ciekowe uliczne z kregow zelbetowych
fi 0,5 —jest 22 szt., powinno by¢ 24 szt. Prosimy o okreslenie ilosci studni.
Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatagcza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
81. W zalgczniku nr 14 _KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat
C-Kanalizacja sanitarna w pozycji 12 d.2 — Kanaly z rur kamionkowych Dn200 mm.
W kosztorysie jest 136,12m powinno by¢: 295,00m. Obmiar powinien by¢ zgodny z obmiarem
proby szczelnosci (18 d.3 — 363m) i rob6t ziemnych (dz.2). Prosimy o okreélenie ilosci robot
pozycji 12 d.2 oraz korekte badz potwierdzenie ilosci rob6t w zakresie robot ziemnych (dz.2),
préby szczelnosci (poz. 18 d.3), a takze okreslenie czy w zwigzku z tym nie ulegnie zmianie
ilos¢ studni i przej§¢ szczelnych.
Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

82. W zatgczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA" dziat
C-Kanalizacja sanitarna w pozycji 14 d.3 — Glebokos¢ studni o srednicy 1200 mm, jest: 3m, po-
winno by¢ 3,60m. W jaki sposob wyceni¢ wykonanie studni o wiekszej gtebokosci?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
83. W =zataczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat
C-Kanalizacja sanitarna w pozycji 14 d.3 - llos¢ studni o $rednicy 1200 mm: jest 8 powinno byé
14. Prosimy o zweryfikowanie ilosci studni.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
84. W zalagczniku nr 14 _KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat
C-Kanalizacja sanitarna w pozycji 14 d.3 Materiat na studnie — w kosztorysie kregi betonowe, w
opisie zelbetowe. Prosimy o okreslenie materiatu z jakiego powinny by¢ wykonane studnie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
85. W zalgczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA" dziat
C-Kanalizacja sanitarna w pozycji 17 d.3 — W jaki sposéb okresli¢ ilo§¢ przej$¢ szczelnych, 16
pojedynczych sztuk, czy 16 kompletow (tréjnik + krééce + kolano + rura bosa)?
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Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
86. W zalgczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat
D-Sie¢ wodociggowa. Brak w kosztorysie ofertowym rur PE o $rednicy 110/6,6mm, wg obliczen
na podstawie rysunkéw powinno by¢ 196,5m. Prosimy o potwierdzenie ilosci robdt w tym za-
kresie i wigczenie do kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatagcza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
87. W zatgczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat D-Sie¢ wodo-
ciggowa. W jaki sposéb wyceni¢ prostki FF dwukotnierzowe z zeliwa sferoidalnego DN8O,
L=800mm wystepujace w hydrantach? Prosimy o wyjasnienie i wigczenie do kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatagcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
88. W zataczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat D-Sie¢ wodo-
ciggowa. Brak w kosztorysie ofertowym takich pozyciji jak:

- tréjnik kotnierzowy z 3-ma zasuwami TYP E2,

- czwornik kotnierzowy z 4-ma zasuwami TYP E2,

- tacznik kotnierzowy WAGA MULTI/JOINT 3000 Dn200,

- tacznik kotnierzowy WAGA MULTI/JOINT 3000 Dn150,

- tacznik kotnierzowy WAGA MULTI/JOINT 3000 Dn100,

- kotnierz specjalny system 2000 Dn100,

- kotnierz specjalny system 2000 Dn150,

- kotnierz specjalny system 2000 DN200,

- kotnierz redukcyjny XR typ B DN200/100,

- kotnierz redukcyjny XR typ A DN150/100,

- rury ochronne stalowe o srednicy 323,9/10,

- rury ochronne stalowe o $rednicy 168,0/8,8,

- rury ochronne stalowe o $rednicy 273,0/8,8,

- taficuch uszczelniajacy tU-2,

- taicuch uszczelniajgcy tU-2,

- zasuwa kotnierzowa bezgniazdowa.

Prosimy o sprawdzenie wyzej wymienionych pozycji i wiaczenie do kosztorysu ofertowego.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
89. W zatgczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat D-Sie¢ wodo-
ciaggowa w pozycji 7 — Dtugo$é¢ rur z zeliwa sferoidalnego o $r. 200mm, jest 352m, powinno byé
392m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robot.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

90. W zatgczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat D-Sieé¢ wodo-
ciggowa w pozycji 10 — Hydranty pozarowe podziemne, jest 3 szt., powinno by¢ 4. Prosimy o
zweryfikowanie ilosci robét.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
91. W zatgczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat D-Sie¢ wodo-
ciggowa w pozycji 11 — Studnie o $rednicy 1500mm, jest 2 studnie powinno by¢ 3. Materiat na
studnie — w kosztorysie betonowe w opisie zelbetowe. Prosimy o zweryfikowanie ilosci studni o
§r.1500mm, a takze okreslenie z jakiego materiatu powinny byé wykonane.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
92. W zatgczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA" dziat D-Sie¢ wodo-
ciggowa w pozycji 17 — Plukanie sieci wodociagowej z rur zeliwnych o $r.200mm - jest
7x0dc.200m co daje 1400m, rurociggu jest 352m (wg naszych obl.392m), wiec powinno by¢
2x0dc.200m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robot oraz okreslenie wtasciwej jednostki (jest:
0dc.20, powinno by¢ odc.200m).

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
93. W zatgczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA” dziat D-Sieé¢ wodo-
ciggowa w pozycji 18 — Dezynfekcja rurociggdw z rur zeliwnych Dn200mm. Prosimy o okresle-
nie wiasciwej jednostki (jest: odc.20, powinno byé odc.200m).
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Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujgacy kosztorys ofertowy.

94. W zataczniku nr 14 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. STEFCZYKA" dziat D-Sie¢ wodo-
ciggowa w pozycji 19 — Plukanie sieci wodociggowej z rur zeliwnych o $r.200mm - jest
7x0dc.200m co daje 1400m, rurociggu jest 352m (wg naszych obl.392m), wiec powinno byé
2xodc.200m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robét oraz okreslenie wtasciwej jednostki (jest:
odc.20, powinno by¢ odc.200m). Czy ptukanie ma by¢ wykonane przed i po dezynfekcji?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
95. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa. Pytanie: Kosztorys ofertowy w Excelu koniczy si¢ na poz. 48 d.3 — Proba szczelno-
§ci kanatéw rurowych o $r. nominalnej 800mm, kosztorys ofertowy w zatgczniku nr 34 zawiera
10 pozycji wiece;.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
96. W zataczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat B-Kanalizacja
deszczowa. Brak w kosztorysie ofertowym rur z zywic poliestrowych wzmocnionych wiéknem
szklanym, o $r.800mm — powinno by¢ 24,2m. Wystepuja przejscia przez Sciany komor dla rur o
§r.800mm (poz.31 d.3) oraz préba szczelnosci (poz.48 d.3). Prosimy o potwierdzenie ilosci ro-
bét w tym zakresie i wigczenie do kosztorysu.

Odpowiedz: Kanat deszczowy ul. Do Dysa odc D14-D14a-D14a z rur z zywic poliestrowych
o srednicy 800 mm w ul. Bursaki zostat wykonany w roku 2009.

97. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat B-Kanalizacja
deszczowa. Brak rur z zywic poliestrowych wzmocnionych wiéknem szklanym, o $r.1000mm —
powinno by¢ 48,30 m. Prosimy o potwierdzenie ilosci rob6t w tym zakresie i wigczenie do kosz-
torysu.

Odpowiedz: Kanat deszczowy ul. Do Dysa odc D12-D12b-D13 z rur z zywic poliestrowych
o Srednicy 1000 mm w ul. Bursaki zostat wykonany w roku 2009.
98. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa. Brak studni zelbetowych o §r.2000mm, powinno by¢ 2. Prosimy o potwierdzenie
ilosci robét w tym zakresie i wiaczenie do kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
99. W zataczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 2 — Brak jednostki obmiaru. Prosimy o korekte.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

100. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat B-Kanalizacja
deszczowa - od pozycji nr 2 btedne numeracja pozycji oraz jednostki obmiaru. Prosimy o ko-
rekte.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

101. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 5 d.2 - Roboty ziemne wykonane koparkami podsiebiernymi — 70% obje-
tosci, jest 5312,50m?, powinno by¢ ok.10699m? (poz.7 d.2). Prosimy o zweryfikowanie iloci ro-
bot.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatagcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
102. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 6 d.2 — Reczne roboty ziemne — 30 % objetosci, jest 22762m?®, powinno
by¢ 0k.5312,50m? (poz.5 d.2). Prosimy o zweryfikowanie iloéci robot.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowiazujacy kosztorys ofertowy.
103. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 7 d.2 — Petne umocnienie pionowych $cian wykopéw — jednostka m® — po-
winna by¢ m?; jest 10699m?®, powinno by¢ ok. 22762m?® (poz. 6 d.2). Prosimy o zweryfikowanie
ilosci robot oraz jednostki obmiaru.
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Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatagcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

104. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 17 d.3 — Kanaly z rur z zywic poliestrowych wzmocnionych wioknem
szklanym, o §r.500mm — jest 510,50m, powinno by¢ 610,3m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci
robot.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
105. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 22 d.3 — Studnie rewizyjne o §r.1600mm jest 7 studni, powinno by¢ 13.
Prosimy o zweryfikowanie ilosci studni.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
106. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL.DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 22 d.3 — Studnie rewizyjne o $r.1600mm. Materiat: w opisie — kregi zelbe-
towe, w kosztorysie — betonowe. Prosimy o zweryfikowanie materiatu z jakiego majg by¢ wyko-
nane studnie.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

107. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 22 d.3 — Studnie rewizyjne o $r.1600mm. Gtebokos¢ do 3m, powinno by¢
ok.4,5m. W jaki sposéb wyceni¢ wykonanie studni o wigkszej gtebokosci?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

108. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat B-Kanalizacja
deszczowa - Brak kaskad z rur i ksztattek o $rednicy 300mm oraz 400mm, powinien by¢ 1 kpl.
z rur i ksztattek o srednicy 300mm oraz 1 kpl. z rur i ksztattek o $rednicy 400mm. Prosimy o
potwierdzenie robét w tym zakresie i wigczenie do kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
109. W zataczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 38 d.3 — Wykonanie krat zabezpieczajgcych wloty do osadnika oraz stud-
ni wpadowej. Prosimy o zweryfikowanie jednostki i obmiaru robot.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
110. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycjach 41 d.3, 42 d.3, 43 d.3 — Studzienki sciekowe zelbetowe o $r.500mm,
tacznie w kosztorysie jest 139 szt., w opisie — 138 szt., w zestawieniu studni — 137 szt., z obli-
czen na podstawie rysunkéw powinno byé 143 szt. Prosimy o zweryfikowanie ilosci studni.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
111. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 44 d.3 — Proba szczelnosci kanatéw rurowych o $§r.200mm, jest 137m po-
winno by¢ 1108,9m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robot.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

112. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 45 d.3 — Préba szczelnosci kanatéw rurowych o $r.300mm, jest 51m po-
winno byé 1116,4m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robét.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

113. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 46 d.3 — Préba szczelnosci kanatéw rurowych o $r.400mm, jest 14m po-
winno by¢ 250,6m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robét.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
114. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 47 d.3 — Préba szczelnosci kanatéw rurowych o $r.500mm, jest 25m po-
winno by¢ 610,3m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robot.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
115. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat B-Kanalizacja
deszczowa w pozycji 48 d.3 — Préba szczelnosci kanatéw rurowych o $r.800mm, jest 2m po-
winno by¢ 24,2m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robét.
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Odpowiedz: Kanat deszczowy ul. Do Dysa odc D14-D14a-D14a z rur z zywic poliestro-
wych o $rednicy 800 mm w ul. Bursaki zostat wykonany w roku 2009.
116. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL.DO DYSA” dziat C-Kanalizacja sa-
nitarna - Brak studni inspekcyjnych o érednicy 425mm, powinno by¢ 3 studnie. Prosimy o po-
twierdzenie ilosci robét w tym zakresie i wigczenie do kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

117. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat C-Kanalizacja sa-
nitarna w pozycji 15 d.3 — Studnie rewizyjne o $r.1200mm w gotowym wykopie do 3m, jest 17
powinno by¢ tacznie 58 studni o sredniej gtebokosci 3,30m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci
studni.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

118. W zataczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat C-Kanalizacja sa-
nitarna w pozycji 15 d.3 — Studnie rewizyjne o $r.1200mm - w opisie z kregdw zelbetowych, w
kosztorysie z betonowych. Prosimy o zweryfikowanie materiatu z jakiego powinny zosta¢ wyko-
nane studnie.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
119. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat C-Kanalizacja sa-
nitarna w pozycji 16 d.3 — Studnie rewizyjne o $r.1200mm w gotowym wykopie o gtebokosci od
3m do 6m — jako dodatek do 3m czy jako gtebokosé studni do 6m? W jaki sposdb obliczy¢
ilo$¢ robot w tym zakresie?

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatagcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

120. W zataczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat C-Kanalizacja sa-
nitarna w pozycji 16 d.3 — Studnie rewizyjne o §r.1200mm - w opisie z kregdéw zelbetowych, w
kosztorysie z betonowych. Prosimy o zweryfikowanie materiatu z jakiego powinny zostaé wyko-
nane studnie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
121. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat C-Kanalizacja sa-
nitarna w pozycji 18 d.3 — PrzejScie przez sciany rur kamionkowych o §r.200mm — czy 1szt.jako
komplet ksztatek czy pojedyncza ksztattka? W jaki sposéb wycenié poszczegoine ksztattki:
BKL, GA, GZ? Prosimy o wyjasnienie i zweryfikowanie ilosci roboét.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
122. W zataczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat C-Kanalizacja sa-
nitarna w pozycji 19 d.3 — $r.150mm — jw.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowazwqcy kosztorys ofertowy.

123. W zataczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat C-Kanalizacja sa-
nitarna w pozycji 21 d.3 — Proba wodna kanatéw rurowych o $r.200mm. Prosimy o zweryfiko-
wanie jednostki i obmiaru robét.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatagcza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

124. W zataczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat C-Kanalizacja sa-
nitarna w pozycji 22 d.3 - Proba wodna kanatéw rurowych o ér.150mm. Prosimy o zweryfikowa-
nie jednostki i obmiaru roboét.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

125. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa - Pytanie: W Excelu brak pozycji od numeru 44 do 60.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatagcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
126. W zatgezniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa - W jaki sposdb wyceni¢ prostki FF dwukotnierzowe z zeliwa sferoidalnego DN80,
L=800mm wystepujace w hydrantach? Prosimy o wyjasnienie i wigczenie do kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
127. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa w pozycji 16 — Rury ochronne stalowe o $r.406.4/10.0mm — w kosztorysie 60,50m na ry-
sunkach brak. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robét.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
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128. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat D-Sieé¢ wodocia-
gowa w pozycji 17 — Przecigganie rurociggéw o $r 400-800mm — w kosztorysie jest 32,50m na
rysunkach brak. Prosimy o zweryfikowanie iloéci robot.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
129. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sieé¢ wodocig-
gowa w pozycji 18 - Przecigganie rurociggéw o $r 100-300mm — w kosztorysie jest 28,00m na
rysunkach brak. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robét.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowiazujacy kosztorys ofertowy.

130. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa w pozycji 27 — Montaz rurociggéw z rur polietylenowych — w kosztorysie jest 316m, po-
winno byé 358m. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robot.\

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowiazujacy kosztorys ofertowy.

131. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa w pozycji 45 — Montaz czwornikéw kotnierzowych z zasuwami DN200mm — w kosztorysie
jest 1 kpl, powinno by¢ 2. Prosimy o zweryfikowanie ilosci robét.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
132. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sieé wodocig-
gowa - W kosztorysie brak czwornika kotnierzowego o $r.250mm, na rys. 1 szt. Prosimy o
zweryfikowanie ilosci robot i wiaczenie do kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
133. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa w pozycji 98 — Jednokrotne ptukanie sieci wodociggowej z PE o ér.160mm — jest krot-
no$¢=1, czy powinna by¢ krotno$¢=2 tak jak w przypadku rur o innych $rednicach? Prosimy o
wyjasnienie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

134. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa w pozycji 99 — $r.110, jw.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

135. W zatgczniku nr34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL.DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodociggo-
wa w pozycji 107 — Jednokrotne ptukanie sieci wodociggowej o §r.250mm. Rur z jakiego mate-
riatu dotyczy ta pozycja? Czy jednokrotne piukanie sieci wodociggowej o $r.250mm powinno
odby¢ sig po raz 3? Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
136. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa w pozycji 108 — Jednokrotne ptukanie sieci wodociggowej o $r.200mm. Rur z jakiego ma-
teriatu dotyczy ta pozycja? Czy jednokrotne plukanie sieci wodociggowej o $§r.200mm powinno
odby¢ sig po raz 3? Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
137. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa w pozycjach 110, 111, 112 — Jednokrotne ptukanie sieci wodociggowej o ér. do 150mm.
Rur z jakiego materiatu dotycza te pozycje? Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
138. W zalgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa w pozycji 111 — Jednokrotne ptukanie sieci wodociggowej o $r. do 150mm — czy dotyczy
to rur o $r.110mm? Czy ptukanie powinno odbyé sie po raz 3? Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

139. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa w pozycji 112 - Ptukanie sieci wodociggowej o $r. do 150mm — czy dotyczy to przytaczy
domowych? Czy ptukanie powinno odbyé sie po raz 3? Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
140. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocig-
gowa w pozycjach 117 i 156 — Studnie rewizyjne o $r.1500mm, tacznie jest 6 studni, powinno
by¢ 12 studni. Prosimy o zweryfikowanie ilosci studni.
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Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

141. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat D-Sie¢ wodocia-
gowa w pozycjach 117 i 169 — Studnie rewizyjne o $r.1500mm, - w opisie z kregéw zelbeto-
wych, w kosztorysie z betonowych. Prosimy o zweryfikowanie materiatu z jakiego powinny zo-
sta¢ wykonane studnie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
142. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocia-
gowa w pozycji 120 — Przejscie przez $ciany komor tulejami stalowymi otwor o $r.100mm — jest
1 szt., powinno by¢ 4. Prosimy o zweryfikowanie ilosci przejsé.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
143. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat D-Sie¢ wodocia-
gowa w pozycji 147 — Ksztattki zeliwne cisnieniowe kotnierzowe o $r.200mm, jest 1 szt., powin-
no by¢ 12. Prosimy o zweryfikowanie iloéci ksztaltek.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

144. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocia-
gowa w pozycji 148 — Ksztattki zeliwne cisnieniowe kotnierzowe o $r. 150mm, jest 2 szt., powin-
no by¢ 4. Prosimy o zweryfikowanie ilosci ksztattek.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
145. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat D-Sie¢ wodocia-
gowa w pozycji 155 — Ksztattki zeliwne cisnieniowe kotnierzowe o $r. 200mm - tgcznie jest 39
szt. Powinno by¢ 12. Prosimy o zweryfikowanie ilosci ksztattek.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
146. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocia-
gowa w pozycji 158 - Ksztattki zeliwne cinieniowe kotnierzowe o $r. 250mm — jest 6 szt. powin-
no by¢ 2. Prosimy o zweryfikowanie ilosci ksztattek.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
147. W zatgczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA” dziat D-Sie¢ wodocia-
gowa w pozycji 159 - Ksztattki zeliwne ci$nieniowe kotnierzowe o $r. 200mm — kolejny raz ta
sama pozycja (patrz: pyt. 69, poz. 155). Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

148. W zataczniku nr 34 ,KOSZTORYS OFERTOWY UL. DO DYSA" dziat D-Sie¢ wodocia-
gowa w pozycji 171 — Przejécie przez $ciany komor tulejami stalowymi — otwér o $r.260mm — w
kosztorysie ofertowym nie wystepuje rura o podanej srednicy. Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

149.  Zgodnie opisem projektu architektoniczno — budowlanego branzy zieleniarskiej ul. do
Dysa w zakresie prac przewiduje si¢ przesadzenie mtodych drzew i krzewdéw w ilosci 23 szt.
rosngcych na dziatkach indywidualnych w rejonie skrzyzowania ul. Choiny. Brak pozycji przed-
miarowej obejmujacej powyzsze prace. Prosimy o informacjg czy wiw zakres robot jest w za-
kresie przetargu. Jesli tak, prosimy o uzupetnienie przedmiaréw w tym zakresie.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
150.  Poz. nr 42 przedmiaru ,A. Roboty drogowe” ul. Do Dysa ,Mechaniczne oczyszczanie i
skropienie asfaltem nawierzchni bitumicznych” obejmuje 126 426,30 m2 powierzchni. Wedtug
dokumentacji powinna to by¢ ilo$¢ 32 602,10 m2. Prosimy o informacje, ktérg ilo§é powierzchni
przyjac¢ do wyceny.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
151.  Prosimy o wskazanie pozycji przedmiarowej ,A. Roboty drogowe” ul. Do Dysa na wyko-
nanie warstwy tlucznia famanego stabilizowanego mechanicznie gr. 15 cm zjazdéw do posesji
w ilosci 4863,30 m2.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
152. W zwigzku z wystgpujacymi rozbieznosciami w opisie podbudowy z gruntu stabilizowa-
nego cementem chodnika ul. Do Dysa prosimy o podanie wtasciwej wytrzymatosci podbudowy:
zgodnie z przedmiarem ,A. Roboty drogowe” ul. Do Dysa poz. 44 pis poz. brzmi ,Podbudowy z
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gruntu stabilizowanego cementem Rm=1,5MPa warstwa gr. 10 cm — chodnik”. Opis techniczny
branzy drogowej ul. Do Dysa podaje Rm=2,5 MPa, na rysunku DR.03.01 Rm=1,5 MPa.

Odpowiedz: Nalezy wpisa¢ w opisie technicznym branzy drogowej Do Dysa Rm=1.5 MPa.
153.  Prosimy o wskazanie pozycji przedmiarowych, w ktérych ujeto podbudowy z piasku sta-
bilizowanego cementem Rm=2,5 MPa warstwa gr. 10 cm miejsc postojowych, zjazdéw do po-
sesji ul Do Dysa zgodnie z opisem technicznym branzy drogowej ul. Do Dysa str. 13.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

154.  Prosimy o wskazanie pozycji przedmiarowych, w ktorych ujeto podbudowy z piasku sta-
bilizowanego cementem warstwa gr. 10 cm $ciezek rowerowych ul. Do Dysa zgodnie z rys. nr
DR.03.03. Prosimy réwniez o podanie prawidiowej wytrzymatosci podbudowy na rysunku
DR.03.03 jest Rm=1,5MPa, w opisie technicznym branzy drogowej ul. Do Dysa str. 13
Rm=2,5MPa.

Odpowiedz: Podbudowy z piasku stabilizowanego cementem warstwa gr. 10 cm $ciezek
rowerowych ul. Do Dysa jest ujeta w poz. 44 robot drogowych.

155.  Prosimy o wskazanie pozycji przedmiarowych, w ktérych ujeto podbudowy z piasku sta-
bilizowanego cementem Rm=2,5 MPa warstwa gr. 15 cm zatok autobusowych ul. do Dysa
zgdonie z opisem technicznym brany drogowe;j str. 13 cm i rys. nr DR.03.02.

Odpowiedz: Podbudowy z piasku stabilizowanego cementem Rm=2,5 MPa warstwa gr. 15

cm zatok autobusowych ul. do Dysa ujeto w poz.45 robot drogowych.
156.  Prosimy o podanie wtaciwej grubosci podbudowy z piasku stabilizowanego cementem
Rm=5,0MPa dla zatok autobusowych. Na rysunku DR.03.02 i w opisie technicznym branzy dro-
gowej ul. Do Dysa str. 13 jest gr. 16 cm. W pozycji przedmiarowej przedmiaru ,A. Roboty dro-
gowe” ul. Do Dysa nr 46 gr. 20 cm?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

157.  Prosimy o podanie wiaéciwej grubosci podbudowy zasadniczej z betonu asfaltowego
0/25 jezdni ul. Do Dysa. Przedmiar ,A. Roboty drogowe” ul. Do Dysa poz. 48 podaje grubosé
warstwy po zaggszczeniu 9 cm. Na rysunku DR.03.03 i w opisie technicznym branzy drogowej
str. 12 jest gr. 12 cm.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
158.  Prosimy o podanie wtaéciwej nawierzchni z betonu asfaltowego 0/16 — warstwa wigzgca
(asfalt modyfikowany) jezdni ul. Do Dysa. Przedmiar ,A. Roboty drogowe” ul. Do Dysa poz. nr
52 podaje grubos$¢ warstwy po zageszczeniu 6 cm. Na rysunku DR.03.03 i w opisie technicz-
nym branzy drogowej str. 12 jest gr. 8 cm.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
169. Prosimy o podanie wiasciwej grubosci nawierzchni chodnika, $ciezki rowerowej i zatok
autobusowych z kostki brukowej betonowej na podsypce z grysu z wypetnieniem spoin pia-
skiem ul. Do Dysa. Przedmiar ,A. Roboty drogowe” ul. Do Dysa poz. nr 55 podaje grubos¢ 6
cm. Na rysunku DR.03.01 i w opisie technicznym branzy drogowej str. 13 jest grubo&é 8 cm.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

160. Prosimy o podanie prawidtowe;j ilosci przystankowych o wym. 1,8x6,0 m o konstrukcji
stalowej z szybami ze szkta hartowanego — wedtug przedmiaru ,A. Roboty drogowe” ul. Do
Dysa 6 m wedtug dokumentagji 8 szt.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
161. Prosimy o potwierdzenie, ze jednostkg przedmiarowg poz. nr 3 przedmiaru J. Ekrany
akustyczne ul. Do Dysa ,Betonowanie pali betonem B20 wraz z cokotem pala” jest mb a nie
m3.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
162. Prosimy o wskazanie Poprawnej powierzchni mechanicznego karczowanie krzakéw i
podszy¢ rzadkich od 10% do 30% - poz. nr 6 d.1.2 przedmiaru A. Roboty drogowe ul. Stefczy-
ka. Przedmiar podaje 0,02 ha, wedtug opisu technicznego branzy zieleniarskiej ul. Stefczyka
str. 9 0,21 ha.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje | zatgcza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
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163. W zwiazku z wystegpujacymi rozbieznosciami w opisie podbudowy z gruntu stabilizowa-
nego cementem chodnika ul. Do Stefczyka prosimy o podanie wtasciwej wytrzymatosci podbu-
dowy: zgodnie z przedmiarem ,A. Roboty budowlane” ul. Stefczyka poz. nr 24 d.3.2 opis poz.
brzmi ,Podbudowy z gruntu stabilizowanego cementem Rm=1,5MPa warstwa gr. 10 cm -
chodnik”. Opis techniczny branzy drogowej str. 19 podaje Rm=2,5 MPa, na rysunku DR.03.01
Rm=1,5 MPa.

Odpowiedz: Nalezy zmodyfikowaé opis techniczny i wpisaé na str. 19 ul. Stefczyka ,grunt
stabilizowany cementem Rm=1,5MPa warstwa gr. 10 cm”.

164.  Prosimy o wskazanie pozycji przedmiarowych, w ktérych ujeto podbudowy z piasku sta-
bilizowanego cementem zjazdéw do posesji ul. Stefczyka. Prosimy o podanie grubosci i wytrzy-
matosci podbudowy.

Odpowiedz: Na ul. Stefczyka nie wystepujg zjazdy do posesiji.

165.  Prosimy o podanie prawidtowej wytrzymatosci podbudowy na poszerzeniach z piasku
stabilizowanego cementem — zatoki postojowe ul. Stefczyka. Na rysunku DR.03.01 w przed-
miarze ,A. Roboty budowlane” ul. Stefczyka poz. nr 25 d.3.2 jest Rm=1,5MPa w opisie tech-
nicznym branzy drogowej str. 19 Rm=2,5 MPa

Odpowiedz: Nalezy zmodyfikowaé opis techniczny str 19 ul. Stefczyka ,grunt stabilizowany
cementem Rm=1,5MPa.

166.  Prosimy o wskazanie pozycji przedmiarowych, w ktérych ujeto podbudowy piasku sta-
bilizowanego cementem Rm=2,5MPa, warstwa gr. 15 cm zatok autobusowych ul. Stefczyka.

Odpowiedz: Podbudowy piasku stabilizowanego cementem Rm=2,5MPa, warstwa gr. 15

cm zatok autobusowych ul. Stefczyka ujeto w poz. nr 26 kosztorysu A branzy drogowej ul.
Stefczyka.
167.  Prosimy o podanie wtasciwej grubosci podbudowy z piasku stabilizowanego cementem
Rm=5,0MPa - zatoka autobusowa ul. Stefczyka. Na rysunku DR.03.02 i w opisie technicznym
branzy drogowej str. 20 jest gr. 16 cm. W pozycji przedmiarowej przedmiaru ,A. Roboty drogo-
we” ul. Stefczyka nr 27 d.3.2. gr. 20 cm?

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

168. Prosimy o wskazanie pozycji przedmiarowej w przedmiarze ,A. Roboty drogowe” ul.
Stefczyka na wykonanie warstwy gornej podbudowy z kruszyw tamanych gr. 15 cm zjazdéw do
posesiji.

OdpowiedZ: Zjazdy na posesje nie wystepuija.

169. Prosimy o podanie wtasciwej grubosci nawierzchni chodnika z kostki brukowej betono-
wej na podsypce z grysu z wypetnieniem spoin piaskiem ul. Stefczyka. Przedmiar ,A. Roboty
drogowe” ul. Stefczyka poz. nr 41 d.4 podaje grubo$¢ 6 cm. Na rysunku DR.03.01 i w opisie
technicznym str. 19 jest gr. 8 cm.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
170.  Prosimy o potwierdzenie, ze jednostka przedmiarowa pozycji nr 84 przedmiaru ,A. Ro-
boty budowlane ul. Do Dysa jest m3 a poz. nr 85 mb.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze jednostka obmiaru w poz. 84 ,A. Roboty budow-
lane ul. Do Dysa ,, jest m (metr). Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy koszto-
rys ofertowy.

171.  Prosimy o potwierdzenie, ze ilos¢ podbudowy z gruntu stabilizowanego cementem w
poz. nr 27 przedmiaru A. Roboty budowlane ul. Do Dysa powinna by¢ 114 m2 a nie 3 564 m2.

Odpowiedz: Pozycja przedmiaru nie odpowiada tresci opisu zapytania.

Dotyczy wszystkich branz:
172.  Zgodnie z punktem 3.2, ppkt. nr 4 SIWZ, zamawiajacy zakresem robot objat ,budowe
nowych odcinkéw drég lokalnych obstugujacych teren przylegajacy do ulicy Do Dysa”. Prosze o
sprecyzowanie jakie drogi wchodzg w ten zakres robot. Jezeli wykraczajg poza zakres robét

objetych kosztorysami ofertowymi dla ulic Do Dysa oraz ul. Stefczyka prosimy o uzupetnienie
kosztoryséw ofertowych.

Odpowiedz: Droga serwisowa nr 1 i nr 2.
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Dotyczy branzy drogowej:

173. W pozycjach 20-22 kosztorysu branzy drogowej (ul. Stefczyka) podano obmiar w ilosci
7,8 m3. Czy obmiar jest wiasciwy (wedtug wykonawcy powinno byé 78,0 m3)?

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze obmiar jest wiasciwy.

174. W pozycji 24 kosztorysu branzy drogowe;j (ul. Stefczyka) dotyczacej podbudowy z grun-
tu stabilizowanego cementem Rm=1,5 MPa gr. 10 cm chodnik obmiar wynosi 1740 m2, po-
wierzchnia chodnika wykazana w poz. 41 w/w kosztorysu wynosi 2191,0 m2. Prosimy o wyja-
Snienie ktéry obmiar jest wtasciwy.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
175. W pozycji 27 kosztorysu branzy drogowej (ul. Stefczyka) dotyczacej podbudowy z grun-
tu stabilizowanego cementem Rm=5,0 MPa zatoka autobusowa wskazano grubos¢ warstwy 20
cm. Wedtug projektu budowlanego warstwa ta zaprojektowana jest o gr. 16 cm. Prosimy o wy-
jasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
176. W kosztorysie branzy drogowej (ul. Do Dysa w os. Bursaki w Lublinie) pozycje 35 i 38
dotyczace cigcia pita nawierzchni bitumicznej maja taki sam obmiar. Czy pozycje te nie dublujg
sie?

Odpowiedz: Pozycja przedmiaru nie odpowiada tresci opisu zapytania.

177.  Zgodnie z projektem budowlanym nawierzchnia chodnika i $ciezki rowerowej zaprojek-
towana zostata z kostki gr. 8 cm, w pozycji 41 kosztorysu branzy drogowej (ul. Stefczyka) prze-
widziano nawierzchnie z kostki gr.6 cm. Prosimy o wyjaénienie rozbieznosci.

Odpowiedz: W dokumentaciji projektowej ul. Stefczyka nie ma Sciezki rowerowe;j.

178. W dokumentacji dotyczacej ul. Do Dysa w Lublinie brak rysunkéw 2 przekrojow po-
przecznych (blgdna numeracja). Prosimy o uzupelnienie dokumentaciji.

Odpowiedz: Dokumentacja zostanie uzupetniona w trybie nadzoru autorskiego.

179.  Prosimy o uzupetnienie dokumentacji technicznych o tabele humusowania.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie posiada tabeli humusowania.

180. W kosztorysie branzy drogowej (ul. Do Dysa w os. Bursaki w Lublinie)w pozycji 58 doty-
czacej plantowania skarp obmiar wynosi 2 013,60 m2. Czy obmiar dla tej pozycji nie powinien
by¢ réwny obmiarowi poz. 59 dotyczacej humusowania skarp z obsianiem i wynosié 27 013,60
m27?

Odpowiedz: W kosztorysie A roboty drogowe ul. Do Dysa w pozyciji 58 i 59 ilos¢ jednostek
jest prawidtowa

Dotyczy kanalizacji sanitarnej w ul. Stefczyka:

181. W pozycjach kosztorysu ofertowego ,C. Kanalizacja sanitarna” nr 7d.2 narzucono tech-
nologi¢ szalowania $cian wykopow poprzez zastosowanie wyprasek, pali szalunkowych. Prosi-
my o dopisanie w/iw pozycjach kosztorysowych, w opisie pozycji ,Jub plytami wykopowymi sys-
temowymi np. ZREMB (tzw. klatki )"oraz zmiang podstawy wyceny na KALKULACJE WEA-
SNA.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
182.  Prosimy o precyzyjne okreslenie (poprzez wprowadzenie zmian w opisie pozycji) jakich
robét dotyczy wycena w pozycji nr 13 d.3 kosztorysu ofertowego ,C. Kanalizacja sanitarna”.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
183. Kosztorysie ofertowym ,C. Kanalizacja sanitarna” w pozycji nr 12 d.2 obmiar wynosi
136,12 m; natomiast w pozycjach 1d.1 oraz 18d.3 odpowiednio 0,363 km oraz 363,00 m. Pro-
szg 0 wyjasnienie w/w rozbieznosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
184. W SST, Projekcie architektoniczno — budowlanym przewidziano wykonanie studni zel-
betowych a w przedmiarach sa studnie betonowe.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
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185.  Czy zakres robot w ulicy Stefczyka, obejmuje odcinek od skrzyzowania z ulicg Do Dysa,
do skrzyzowania z ulica Nasutowska. Jezeli tak prosimy o uzupetnienie kosztoryséw oferto-
wych. Kosztorys ofertowy zatgczony do SIWZ ,C. Kanalizacja sanitarna” dla ulicy Stefczyka za-
wiera obmiary tylko i wytgcznie dla odcinka od skrzyzowania z ulicg Do Dysa do skrzyzowania
z drogg 040KD.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowiazujgcy kosztorys ofertowy.

Dotyczy sie¢ wodociggowa w ulicy Stefczyka:
186. W pozycjach kosztorysu ofertowego ,D. Sie¢ wodociggowa” nr 5 narzucono technologie
szalowania Scian wykopdw poprzez zastosowanie wyprasek, pali szalunkowych. Prosimy o do-
pisanie w/w pozycjach kosztorysowych, w opisie pozycji ,Jub plytami wykopowymi systemowy-
mi np. ZREMB (tzw. klatki )” oraz zmiane podstawy wyceny na KALKULACJE WEASNA.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
187.  Prosimy o wyjasnienie czy w pozycji 9 kosztorysu ofertowego ,D. Sieé wodociggowa”
nalezy wyceni¢ montaz dwoch tréjnikow kotnierzowych z 3 — ma zasuwami bez pionowego
przytacza, dn 200 mm (tréjnik zintegrowany z zasuwami), jezeli tak prosimy o zmiane obmiaru
oraz podstawy wyceny.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
188. W SST, Projekcie architektoniczno — budowlanym przewidziano wykonanie studni zel-
betowych a w przedmiarach s studnie betonowe.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.
189.  Czy zakres robét w ulicy Stefczyka, obejmuje odcinek od skrzyzowania z ulicg Do Dysa,
do skrzyzowania z ulicg Nasutowska. Jezeli tak prosimy o uzupetnienie kosztoryséw oferto-
wych. Kosztorys ofertowy zataczony do SIWZ ,D. Sieé¢ wodociggowa” dla ulicy Stefczyka za-
wiera obmiary tylko i wytacznie dla odcinka od skrzyzowania z ulica Do Dysa do skrzyzowania
z drogg 040KD.

Odpowiedz: Zamawiajgcy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

Dotyczy sie¢ kanalizacji deszczowe w ulicy Stefczyka:

190. W pozycjach kosztorysu ofertowego ,B. Kanalizacja deszczowa” dotyczacych umocnie-
nia $cian wykopow narzucono technologig szalowania $cian poprzez zastosowanie wyprasek,
pali szalunkowych. Prosimy o dopisanie w/w pozycjach kosztorysowych, w opisie pozycji ,Jub
pfytami wykopowymi systemowymi np. ZREMB (tzw. klatki)” oraz zmiane podstawy wyceny na
KALKULACJE WEASNA.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuije i zalgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

191.  Prosimy o precyzyjne okreslenie (poprzez wprowadzenie zmian w opisie pozycji) jakich
robot dotyczy wycena w pozycji nr 7d.2 kosztorysu ofertowego ,B. Kanalizacja deszczowa”.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowiagzujacy kosztorys ofertowy.

192.  Prosze o uzupetnienie kosztorysu ofertowego ,B. Kanalizacja deszczowa” o pozycje
zwigzane z wykonaniem kaskad wewnetrznych przy wiaczeniu przykanalikéw od wpustéw
deszczowych powyzej 50 cm od rzednej przeptywu w studni.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.

193.  Prosze o uzupetnienie kosztorysu ofertowego ,B. Kanalizacja deszczowa” o pozycje
zwigzane z wykonaniem studni wpadowych.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
194. W SST, Projekcie architektoniczno — budowlanym przewidziano wykonanie studni zel-
betowych a w przedmiarach sa studnie betonowe.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowigzujacy kosztorys ofertowy.
195. Prosimy o dopisanie w pozycjach kosztorysu ofertowego ,B. Kanalizacja deszczowa” nr
19 - 22d.3, w opisie pozycji ,lub rownowaznych”.

Odpowiedz: Zamawiajacy modyfikuje i zatacza nowy, obowiazujgcy kosztorys ofertowy.

196.  Czy zakres robét w ulicy Stefczyka, obejmuje odcinek od skrzyzowania z ulicg Do Dysa,
do skrzyzowania z ulicg Nasutowska. Jezeli tak prosimy o uzupetnienie kosztoryséw oferto-
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wych. Kosztorys ofertowy zatgczony do SIWZ ,B. Kanalizacja deszczowa” dla ulicy Stefczyka
zawiera obmiary tylko i wytacznie dla odcinka od skrzyzowania z ulicg Do Dysa do skrzyzowa-
nia z drogg 040KD.

Odpowiedz:Zamawiajacy modyfikuje i zatgcza nowy, obowigzujgcy kosztorys ofertowy.

Ponadto, Zamawiajacy informuje, ze w zataczeniu przekazuje wszystkie obowiazujace w
niniejszym postepowaniu kosztorysy ofertowe.

Zamawiajacy dziatajagc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.) dokonuje:

— zmiany w Szczegétowej specyfikaciji technicznej wykonania i odbioru roboét,

— zmiany w zat. nr 8 — formularz ofertowy,

— zmiany w zat. nr 10 — wzor umowy,

- zmiany w kosztorysach ofertowych,

Jednoczeénie, zgodnie z dyspozycjq art. 12 a ust. 2 pkt 1) Zamawiajacy ustala nowe terminy
sktadania i otwarcia ofert:

sktadanie ofert do dnia 02.09.2011 r. godz. 10.30
otwarcie ofert dnia 02.09.2011 r. godz. 11.00.

Ponadto, Zamawiajacy przypomina, ze oferty nalezy sktadaé w Zarzadzie Drég i Mo-
stow w Lublinie, ul. Wieniawska 14, pokéj nr 1104 (X1 pietro). '

W postepowaniu wezmg udziat tylko te oferty, ktére wptyng do Zamawiajgcego do
dnia 02.09.2011 r. do godz. 10:30 na adres wskazany powyzej. Decydujgce znaczenie
dla oceny zachowania powyzszego terminu ma data i godzina wptywu oferty do Zama-
wiajgcego, a nie data jej wystania przesytka pocztowa czy kurierska.

Otwarcie ofert nastapi w Zarzadzie Drég i Mostow w Lublinie, ul. Wieniawska 14, pokdj
1104 (XI pietro) dnia 02.09.2011 r. o godzinie 11:00.

Pozostate zapisy specyfikacii istotnych warunkéw zamowienia pozostajg bez zmian.

DYREKL#
Zarzadu Jh 1 Mostow
o’

Zataczniki:

— aktualne uzgodnienia z MPWiK

— zezwolenie na realizacje inwestycji drogowe;
— Szczegotowa specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét
— nowy obowigzujacy wzér umowy

— nowy obowigzujacy formularz ofertowy

— wszystkie kosztorysy ofertowe, w tym nowe zmodyfikowane

— zestawienia kosztorysow

- SST wiata przystankowa

— SST ekrany akustyczne

- SST bariery stalowe

— SST bariery betonowe.
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