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Znak sprawy WKO.5533.188.2017

Numer upowaznienia WK0.5533.188.2017
Data wydania upowaznienia: 13 lutego 2018 r.
Nr kontroli doraznej w rejestrze LKO: 188

Nr kontroli w rejestrze placowki: 62

Podmiot wnioskujacy o kontrole: Lubelski Kurator O$wiaty na podstawie skargi z dnia 29 stycznia
2018 r. (data wplywu 31 stycznia 2018 1.)

Data i forma powiadomienia o kontroli: informacja telefoniczna, 8 lutego 2018 r.

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

1. Nazwa i adres szkoly : V Liceum Ogdlnoksztalcgce im. Marii Sklodowskiej-Curie w Lublinie,
ul. Lipowa 7, 20-001 Lublin

Imi¢ i nazwisko dyrektora szkoly/placowki: Zbigniew Jakuszko

Termin przeprowadzenia kontroli: 16 lutego 2017 r. oraz 22 lutego 2017 r.

Imig i nazwisko kontrolujaycego: Anna Koper

Nazwa i siedziba organu sprawujjcego nadzér pedagogiczny: Kuratorium Oswiaty w Lublinie
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Tematyka kontroli:
a) realizacja przez szkole przepisow prawa zwigzanych z ocenianiem ucznia klasy

IIT b na lekcjach jezyka angielskiego;
b) realizacja przez szkole przepisow prawa zwigzanych z ocenianiem zachowania
ucznia klasy IIT b;
¢) organizacja matury probnej.
7. Podstawa prawna:

Podstawa do wykonywania czynno$ci kontroli w placéwce

- § 14 ust.1 i 3 Rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1658);

- art. 55 Ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 59, z pozn.
zm.)

Przepisy stanowigce podstawe analizy dzialan realizowanych w placowcee

- Ustawa z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (DZ. U. z 2016 r., poz.1943 z pézn. zm.);

- Ustawa =z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (Dz. U. 22017 1. poz. 59. z poézn. zm.);

- Rozporzqdzenie MEN z dnia 10 czerwea 2015 r. w sprawie szezegolowyeh warunkéw i sposobu
oceniania, klasyfikovania i promowania uczniow i sluchaczy w szkolach publicznych (Dz.U. 2015,
poz. 843 z pdzn. zm.);

8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci



W skardze z dnia 29 stycznia 2018 r. matka ucznia klasy III b V Liceum
Ogolnoksztalcgcego w Lublinie zwrécila uwage na: nieprawidlowosci w dzialaniach
szkoly w zakresie: 1/ oceniania na zaj¢ciach jezyka angielskiego, 2/ pobierania przez
szkole odplatnosci za arkusze probnej matury, 3/ wystawiania klasyfikacyjnej oceny
srodrocznej zachowania.

Biorgc pod uwage zakres skargi, w trakcie kontroli przeprowadzono nastepujgce
czZynnosci:

- analiza dokumentacji dostepnej w szkole: Statut V' Liceum Ogolnoksztalegeego im.

M. Sklodowskiej-Curie w Lublinie, Wymagania edukacyine i kryteria oceniania

z jezvka  angielskiego, zapisy dziennika elektronicznego, protokoly  rady

pedagogicznej. dokumentacja nadzoru dyrektora nad praca nauczyciela jezyka

angielskiego uczgcego w klasie 111 b;

- rozmowa z dyrektorem V Liceum Ogdlnoksztalcacego w Lublinie przeprowadzona

w dniu 22 lutego 2018 1., w siedzibie szkoly;

- rozmowa z wicedyrektorami V Liceum Ogdlnoksztalcacego w  Lublinie

przeprowadzona w dniu 16 lutego 2018 r., w siedzibie szkoly;

- rozmowa z nauczycielem uczacym jezyka angielskiego w  klasie 1T b,

przeprowadzona w dniu 16 lutego 2018 r., w siedzibie szkoly;

- rozmowa z wychowawcg klasy III b, przeprowadzona w dniu 22 lutego 2018 r.,

w siedzibie szkoly:

Uczen klasy III b, ktorego sprawe rozpatrywano, w zwiazku ze zlozona skarga matki,

byl nieobecny w szkole w dniach kontroli.

Odnoszgce si¢ do zarzutow podniesionych w skardze, ustalono co nastg¢puje:

Ad 1. Statut V Liceum Ogdlnoksztalcacego okresla w § 11 zasady wewngtrzszkolnego
systemu oceniania. Nie zamieszczono w nim wymagan edukacyjnych niezbednych do
otrzymania przez ucznia poszczegolnych srodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych.
W § 11 pkt 3 statutu znajduje si¢ natomiast odeslanie do ,.opracowanych przez zespoly
przedmiotowe wymagan edukacyjnych dla poszczegdlnych zaje¢ edukacyjnych”. Wymagania
dla jezyka angielskiego zapisano w wewnetrznym dokumencie: ,.Wymagania edukacyjne
i kryteria oceniania z jezyka angielskiego. Rok szkolny 2016/2017" (WEiKO), ktory
stosowany byl przez nauczycieli takze w | semestize biezgcego roku szkolnego. Analiza
rozdzialu VIIT (,Wymagania edukacyjne i kryteria oceniania z jezyka angielskiego™)
wskazuje, ze stosowane jest ocenianie wielokryterialne, tj. biorace pod uwage nie tylko
poziom wiadomosci i umiejetnosei ucznia. Srednia wazona, wyliczana na podstawie ocen
uzyskanych w ramach roéznych form oceniania wiadomosei i umiejetnosci, ma charakter
orientacyjny, nie jest tez jedyng przeslankg do ustalenia wysokodci oceny klasyfikacyjnej
ucznia. Dodatkowe kryteria mozna wyczyta¢ posrednio z zapiséw uwzglednionych w rozdz.
VIIT WEIKO, dotyczacych poszczegdlnych ocen. Sg to: aktywno$¢ ucznia na zajeciach,
systematyczno$¢ pracy, a takze uczeszczanie na zajecia. Zakres i sposob wykorzystywania
tych kryteriow przy ustalaniu oceny semestralnej nie zostal jednak sprecyzowany. Nalezy
zwroci¢ uwage na brak spojnosci zapisow dotyczaeych aktywnosci ucznia. W rozdziale
I WEiKO jest ona bowiem zaliczona do form oceniania wiadomosci i umiejetnosci, z wagg —
1, przypisang do wystawianej za nig oceny czastkowej. Nie jest jasne. czy miarg tzw.
.aktywnosci” ucznia jest wylacznie czgstotliwos$¢ jego aktywnych zachowan, czy tez moze
poziom merytoryczny tej aktywnosci. Watpliwoscei, dotyczace przyjetego w szkole sposobu
rozumienia pojecia aktywnosci, poglebia fakt wystawiania uczniom klasy 111 b w I semestrze
r. szk. 2017/2018 ocen niedostatecznych (,,17) przypisanych do kategorii .,aktywnos¢™ (zapisy
dziennika elektronicznego). Zaznaczy¢ takze nalezy nickonsekwencje wykorzystania
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wskazanych kryteriow przy poszczegdlnych ocenach. Dotyczy to kryterium aktywnosci, ktore
pominieto przy ocenie dobrej, a takze kryterium uczgszczania na zajgcia, ktore odniesiono do
oceny celujgcej, oceny dostatecznej, dopuszczajgcej i nieodpowiedniej, ale nie do oceny
bardzo dobrej czy dobrej. Niezaleznie od powyzszego, powazne watpliwosci budzi
stosowanie kryterium obecnosei na zajeciach w ocenianiu przedmiotowym. Kryterium to, na
co wskazujg zapisy Statutu V Liceum Ogdlnoksztalcgeego, jest bowiem jednoczesnie
uwzgledniane przy ocenie zachowania ucznia — wlaczone zostalo do tzw. priorytetu:
.. Wywigzywanie si¢ z obowigzkdw ucznia™.

Przyjety system, nie wyjasniajgc istoty i sposobu rozumienia dodatkowych kryteriow, ani
nie precyzujac zakresu ich stosowania przy ustalaniu oceny klasyfikacyjnej, dopuszcza
dowolnoé¢ ich interpretacji przez nauczycieli. W tym kontek$cie nalezy rozpatrywac
postepowanie nauczyciela jezyka angielskiego, uczacego w biezacym roku szkolnym klase
[11 b. Nauczyciel, uzasadniajgc podczas rozmowy z kontrolujagcym wizytatorem wystawienie
uczniom ocen niedostatecznych na koniec 1 semestru 2017/2018. wskazal, ze nie wynikaja
one wprost ze $redniej wazonej, ale sa konsekwencja analizy poszczeg6lnych umiejetnosci
ucznia oraz kryteriow dodatkowych: aktywnosei na lekeji i aktywnosci dodatkowej ucznia. W
uzasadnieniu odniesionym do poszczegdlnych uczniow odwolywal si¢ do spostrzezen malo
precyzyjnych i w wielu przypadkach jednak wykraczajacych poza przyjete w szkole kryteria
(.malo aktywny™, ,;slabo si¢ stara™, ,,sporo nicobecnosci”, ale tez: ,,na probnej maturze slabo
wypadlo zadanie otwarte”, ,pomylki w podstawowych rzeczach”, .malo samodzielny”,
.nieuwazny”, .brak zeszytu”), co dowodzi duzego stopnia uznaniowosci w ocenianiu.
Ustalanie wymagan edukacyjnych, w tym szczegélowych kryteriow i zasad oceniania
pozostaje domeng szkoly i nauczycieli. Zalozony i stosowany w szkole system oceniania
powinien jednak, zgodnie z art. 44b ust. 5 ustawy o systemie o$wiaty, spelnia¢ istotne cele,
ktorymi sg m.in.: .,1) informowanie ucznia o poziomie jego osiggni¢¢ edukacyjnych i jego
zachowaniu oraz o postepach w tym zakresie; 2) udzielanie uczniowi pomocy w nauce
poprzez przekazanie uczniowi informacji o tym, co zrobil dobrze i jak powinien si¢ dalej
uczy¢: 3) udzielanie wskazowek do samodzielnego planowania wlasnego rozwoju; 4)
motywowanie ucznia do dalszych postepéw w nauce i zachowaniu™. Przyjete w szkole
rozwigzania dotyczace oceniania na jezyku angielskim, poprzez wewngtrzng niespojnosc,
nieprecyzyjnosé¢ i dowolnosé ich stosowania przez nauczycieli, nie sprzyjajg wypelnianiu
funkcji, ktore ustawa przypisuje ocenianiu. Wobec powyiszego wskazane jest ich
doprecyzowanie w taki sposob, by przyjety system umozliwial wypelnianie celow
ustawowych, a takze konsekwentne egzekwowanie ich stosowania przez wszystkich
nauczycieli.

Odrebng kwestig pozostaje uzasadnianie ocen wystawianych uczniom. Art. 44e ust. 3
Ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswialy wyraznie wskazuje na obowigzek
uzasadniania oceny przez nauczyciela. Obowigzek ten ma by¢ realizowany w sposob
okreslony w statucie szkoly. W Statucie V' Liceum Ogolnoksztalegeego zapisano, ze ..Na
prosbe ucznia lub jego rodzicow (prawnych opieckunéw) nauczyciel uzasadnia wystawiong
ocene w formie ustnej”. Podane w rozpatrywanej skardze przyklady sytuacji i zachowan
nauczyciela jezyka angielskiego uczacego w klasie 11 b (wymijajace odpowiedzi na prosby
uczniow dotyczace powodow wystawienia im okreslonych ocen: ..to ja wystawiam oceny, a
nie komputer”, brak uzasadnienia dotyczacego zréznicowania ocen uczniow: ..bo on jest
fajniejszy™) nalezy uzna¢ za niewypelnianic obowigzku, o ktéorym mowa w ustawie.

Ad 2. Tzw. matury prébne organizowane sg w V Liceum Ogolnoksztalcagcym w Lublinie jako
rodzaj sprawdzianu wiedzy i umiejetnosci uczniow, ktorego wyniki powinny wskazac
uczniowi poziom jego osiggnig¢ edukacyjnych i ukierunkowaé dalszg pracg. W szkole
przyjeto zasade zamawiania arkuszy egzaminacyjnych (matury prébnej) w zewngtiznej

/)

Clht:



profesjonalnej firmie, co gwarantuje odpowiedni poziom rzetelnosci i trafnosci narzedzia
pomiarowego. Zamowienie wigze si¢ z koniecznoscig zaplaty (ok. 10 zI za zestaw arkuszy dla
ucznia). Szkola zalozyla partycypacj¢ rady rodzicow w kosztach zakupu arkuszy, przyjmujac
jednak, ze w przypadku braku wplat rodzica na fundusz rady (oplaty rodzicow sq
dobrowolne), bedzie on samodzielnie pokrywal naleznos¢. Pobieranie oplaty za arkusz
egzaminu probnego budzi powazne watpliwosei w kontekscie ogolnej zasady stanowigcej, ze
nauka w szkolach publicznych jest nieodplatna. Szkola nie powinna domaga¢ sig
indywidualnie od rodzicow ich partycypacji finansowej w kosztach zwigzanych z
prowadzeniem procesu dydaktycznego.

Ustalenia kontroli nie wskazuja, by brak zaplaty za arkusz matury prébnej byl
powodem ,,0bnizenia” uczniowi klasy Il b oceny zachowania. Wychowawca skierowal do
matki ucznia prosbe o uzupelnienie brakujacej wplaty, wpisujge jg w  dzienniku
elektronicznym w rubryce ..Uwagi”, pod kategorig ..Wypelnianie obowigzkéw ucznia™.
Wskazany sposob przekazania informacji. jak wyjasnil nauczyciel, mial na celu jedynie
przypomnienie o nieuiszczeniu naleznosei przez skarzaca. Tres¢ informacji (cyt. Do dnia
15.01.2018 r. brak wplaty za prébng maturg™) nie sugeruje, by brak wplaty nauczyciel
traktowal jako niewypelnianie przez ucznia jego obowigzkow. Kategoria ..Wypelnianie
obowigzkéw ucznia” zostala potraktowana przez wychowawce jako dostepny kanal przekazu
informacji rodzicowi. Nalezy jednak, przyjmujgc to wyjasnienie, zwroci¢ uwage na
niewlasciwy sposob wykorzystania dziennika elektronicznego przez nauczyciela. Dziennik
elektroniczny, zgodnie z Rozporzgdzeniem MEN z dnia 29 sierpnia 2014 1. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placéwki dokumentacji przebiegu
nauczania, dzialalnosci wychoweawezej i opiekuniczej oraz rodzajow tef dokumentacji (Dz.U z
2014 1., poz. 1170, z pozn. zm.). jest formg dokumentowania przebiegu nauczania,
wychowania, a zatem moze by¢ wykorzystywany wylgceznie w zakresie i na zasadach
okreslonych w tym rozporzadzeniu. Zamieszezanie w nim (w miejscu przeznaczonym na
uwagi dotyczgee ucznia) korespondencji z rodzicami w sprawach niezwigzanych
bezposrednio z zachowaniem ucznia czy przebiegiem nauczania jest niezgodne z § 10
ust. 1 ww. rozporzadzenia.

Ad 3. Szczegodlowe zasady i kryteria oceniania zachowania ucznia (tzw. priorytety) okresla §
12 Statutu V Liceum Ogdlnoksztalcgcego. Dokument jest jawny, dostgpny na stronie
internetowej szkoly. Wychowawca klasy III b, ustalajgc srodroczne oceny klasyfikacyjne
zachowania, dopelnil wymaganych prawem procedur. Zgodnie z art. 44h Ustawy z dnia 7
wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (DZ. U. z 2016 r., poz.1943 z pdzn. zm.) wychowawca oddzialu
przed wystawieniem ocen zasiggnal opinii nauczycieli, uczniéw oddzialu oraz ocenianego ucznia.
Nauczyciel zastosowal sie takze do zasad ustalania oceny zachowania zawartych w Statucie V Liceum
Ogaolnoksztalcgeego.

Kontrola. z uwagi na brak mozliwosci bezposredniego wgladu w zachowania ucznia,
nie byla w stanie wykaza¢, w jakim stopniu ustalona przez nauczyciela ocena zachowania
ucznia klasy III b uwzglednia rzeczywiste jego zachowania i postawe. Poczynione ustalenia
wskazuja, ze wystawiona przez nauczyciela ocena dobra zachowania ucznia wynikala z
punktacji ustalonej na podstawie wartosciowania realizacji poszczegdlnych tzw. priorytetow,
okreslonych w statucie. Nie mozna zatem traktowac oceny dobrej jako ,.obnizonej”, zlozyla
sie na nig bowiem punktacja poszczegodlnych ster funkcjonowania ucznia. Niemozliwe bylo
zweryfikowanie rzetelnosei merytoryeznych argumentow (wskazywanych podczas kontroli
przez nauczyciela) uzasadniajacych przyznanie okredlonej liczby punktéw, stwierdzono
natomiast, ze odnosily sie one, zgodnie z regulacjami statutowymi, do szczegolowych
wskaznikow ustalonych dla poszczegolnych priorytetéw. Zarzuty sformulowane przez
skarzgea oparte zostaly w czg$ei na domyslach dotyczacych intencji nauczyciela (eyt.




~punktacja ... zostala spreparowana pod wystawiong juz ocene™). Kontrola nie dawala
podstaw ani mozliwosci ich zbadania.

Nalezy jednoczesnie zwrdcei¢ uwage na to, ze przyjete w szkole reguly warto$ciowania
postaw i zachowan ucznia przyznaja wychowawcom duzg doze swobody operowania
punktacja przewidywang dla okreslonych priorytetow. Niektorych zachowan czy postaw
ucznia nie mozna Scisle ..wymierzy¢” punktami, co otwiera pole do wykorzystania przy
wartosciowaniu zachowania ogolnych odczu¢ i wrazen wychowawcy.

9. Zalecenia, termin realizacji
W zwiazku ze stwierdzonymi uchybieniami wydano zalecenia:

1) Na podstawie art. 44e ust. 3 Ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty
(Dz.U. 22016 1., poz.1943 z pdzn. zm.) zaleca si¢ bezwzgledne przestrzeganie prawa
rodzicow oraz ucznidéw do jawnej, umotywowanej oceny i wynikajacego z tego
prawa obowigzku nauczycieli uzasadniania wystawianych ocen. Termin realizacji
zalecenia: niezwlocznie.

2) Na podstawie § 10 ust. | Rozporzgdzenia MEN z dnia 29 sierpnia 2014 r. w
sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placéwki
dokumentacji przebiegu nauczania, dzialalnosci wychowawezej i opiekuiiczef oraz
rodzajow tej dokumentacji (Dz.U z 2014 r., poz. 1170, z pdzn. zm.) zaleca sie
wykorzystywanie dziennika elektronicznego, w czesci na to przeznaczonej,
wylacznie do dokumentowania przebiegu nauczania i procesu wychowania.
Termin realizacji zalecenia: niezwlocznie.

Dyrektor szkoly/placéwki w ciggu 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokolu kentroli,
moze zglosi¢ do organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do
ustalenn zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly lub placéwki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen, a w przypadku
whniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego zawiadomienia
o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

1) organ sprawujacy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen:

2) organ prowadzacy szkolg lub placéwke o otrzymaniu zalecen i sposobie ich rea[izacji.
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Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 roku
wosprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2017 1., poz. 1638),protokdl kontroli zcowiera parafy
kontrolujgcego i dvrektora szkoly lub placovwki na kazdej stronie protokolu.
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