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Data wydania upowaznienia: 4 lutego 2021 r.

Ne kontroli w rejestrze sz Rolv: 109

Podmiot wnioskujaey o kentrole: Lubelski Kurator Oswiaty

Data i forma powiadomienia o kontroli: roziowa tel. z Dyrektorem szkoh w dniu 4 |yt cgo 2021r.

PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

I, Nazwa i adres szholy/placdwki: Szkela Podstawewa nr 6 im, Romualda Traugutta w Lublinie.
ul. Cawartakéw 11, 20 - 045 Lublin

2. Imiei nazwiskn dyrektora szkoly/placéwki: Pani Danuta Now akowska - Bartlomicjezvh

3. Termin rozpoczecia i zakoticzenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktéryeh od byly sie czynnosci
kentroli: 10 lutego 2021,

4. Imig¢ i narwisko kontrolujacego: st. wiz.

5. Nazwa i sicdziba organu sprawujaceso nadzor pedagogiczny: Lubelski Kurator Osw iaty.

ul. 3 Mzja 6, 20 2930 Lublin
0. ]emahixa kontroli: zeodnoié 2 przepisami prawa zapisow Statutu Szkoly Podstawown ej
nr 6 im. Romualda Traugutta w Lublinie dotyezacyeh praw ucznia oraz trybu skladania
skarg w pravpadku naruszenia tveh praw, a takze oceny prawidlowosci nadzoru
pedagogicznego sprawowanego przez dyrektora szkoly nad przestrzeganiem praw dziecka
I praw ucznia i upowszechnizniem wiedzy o tych prawach.
7. Podstawa prawna:

- ustawa z dnia 14 grudnia 2016 1. Prawo odwiatowe (Dz. ULz 2020 1. poz. 910 z pdzn. zm.)
- rozpor /,.}d? itie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 23 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogiczne cu(D/ U. 22020, puz E551):

- 1w|mzmd enie Ministra Edukacji } Narodowej z dnia 20 marca 2020 r. w sprawic szczegdlnych
rozwiazan w {"[‘F\.blu czasowego ograniczenia funkcjonowania jednostek systemu oswiaty
W zwiazku z zapobieganiem. przeciwdzialaniem i zwalezani vem COVID =19 (Dz. U 7z 2020r..
poz. 493 z pdin. zm.)

- inne obowigzujace w tym zakresie przepisy.

8. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosei:

W dniu 19 styeznia 2021 r. radea prawny pani de . pelnomocnik pani

' mamy ucznia kla:.\, ‘szI\UI\

Podstawowej nr 6 im. Remualda Traugutta w Lublinie. wniosla do I_ubu!:.r\.ieus Kuratora
Oswiaty skarge. z ktére] wynikaia n nastepujgee zarzuty:

nariszenia praw . ) przez 1 podezas
zdalnej lekcji w dniu 18 listopada 2020 .. w tym praw wynikaigeveh ze Statutu Szkoly.

nAarusrenia praw ) przez nauczycielke - podezas
zdalnej Iekeji ! w ditiu 18 listopada 2020 r.. w tym praw \\\m}\ jaeveh ze Statutu Szkoly,

przepiowadzenia przez rOZMoOwWY z B p(‘uLZﬁN zdalnej lekeji

w obecnosei nauczyeiela prowadzqgeego lekeje oraz innveh ucsnidw 7 Klasv. a nie w fonmie

zdalnej w n‘*cc.m%u rodzica.
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Jest zorganizowad realizacje zadan szkoly z wy korzystaniem nauczani

niersetelnego realizowania zadan zwiazanych z zapewnianiem bezpiccznego uczestnictwa
w zajeciach w odniesieniu do platformy MS Teums (realizacja uprawnienia ucsnidw do
bezpiecsznyveh warunkdw nauki i wychowania),
niesatysfakeionuiarei adnowiedzi na skarge wniesionegj w diniu 19 listopada 2020 r, przez paniy
PR T Ny 1 czuje sic zawiedziona brakiem przeprasin jej syna
przcz 7 LW sytuacji pocsynionyceh przez szkolg ustalen).
Nieupowszechniania wiedzy o pravach dziecka i prawach ueznia. w szezegdlnosel poprzez
meunwzglednieniec w zapisach Sroru Sckoly Podstavenve] nr 6 im. Romualda Traugutie
w Lublinie informacji dotyczacveh trybu shladania skarg w przypadku naruszenia praw ucznia.
Woozwiazku z . ze dwa picrwsze zarzuty podnoszone w  skardze zgodnie

zart. 60 ust. 7 ustawy = dnia 14 grdia 2016 1. Pravvo ovwictawe (Dz. U, 2 2020 v, poz. 910
£ pdzn. em.) wpisuja sie w zakres ustawawych kempetencji dyvrektora szkoly, Lubelski Kurator
Oswiaty na podstawie art. 231 wstawy = dinia 14 czeivea 1960r, Kodeks postepowaniy
administracyincgo (Dz. U. 2 2020 ¢, poz. 236 z pdézn. zm.) przekazal dyrektorowi Szkaly
Podstawowej aor 6 im. Romualda Traugutta w Lublinie. pismem z dnia 21 stycznia br. odpis
skargi do rozpatrzenia w zakresic praestrzegania praw dsiecka i ucznia przez nauczycieli
szkoly, 0 czym pelnomocnik skarzgeej poinformowany zostal odrebnym pismen.

W odniu 8 lutego 2021 1. dyrektor Szkoly Podstanow e} nr 6 im. Romualda Traugutta
w Lublinie poinformowal Lubelskiego Kuratora Oswiaty pismem znak: D.051.1.2021,
48 po powtérnyvim rozpatrzeniu skargi na nauczycieli wobec ktérych pelnomocnik pani
; 3 e _ sformulowal zastrzezenia. ustalil ze dzialania .

i dziatania nauczycielki ‘ ni¢ paruszaly dobra zadnego
z ucsniow Klasy . byly dziataniami podietymi w celu ich ochrony a takze ochrony prawa
dzieci do bespiecznych warunkéw nauki i wychowania, W ocenie dvrektora zachowania
i postepowanie i nauczycielki nie naruszylo Prepisow prawa. w tym prawa
wewnatrzszkolnego.

Na polecenie Lubelskiego Kuratora Oswiaty w dniu 10 lutego 2021r.. odbyla
si¢ W zwiazku ze skarga. kontrola dorazna. Ktdrej celem bylo okreslenie zgodnodei 7 przepisami
prawa zapiséw Statutu Szkolv Podstawowej nr 6 im. Remualda Traugutta w Lublinie
w zakresic dotyezacym praw ucznia oraz trybu skladania skarg w przypadku naruszenia tych
praw. a takze ocena prawidlowosei nadzoru pedagogicznego sprawowanego przez dyrektora
szkoly rad przestrzeganiem praw driecka i praw ucznia i upowszechnianiem wiedzy o tyveh
prawach.

Podeszas  kontroli - przeprowadzeno rozmowe  z  dyrektorem  oraz
a takze dokonane analizy udostepnionej dokumentacji.

Wwyniku kontroli stwierdzono co nastepuje.

W okresie ograniczenia funkejonowania jednostek systemu odwialy w z2wiazky
z zapobicganiem. przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19. dyrektor zobowig Zany
a zdalnego. Urzad Miasta
Lublin udostepnil do nauki zdalnej pakiet narzedzi Office 365, w tym platforme MS Teams.
wazystkim podleghym jednosthon odw iatowym w gminic Lublin, w tym Szkole Podstawowej
ne 6 im. Romualda Traugutta w Lublinie. A , jest szkolnym
administratorem sieci komputerowey.

W odniu 17 listopada 2020 r. péZmym wieczorem pan otrzymal
Za posrednictwem dziennika clektronieznego od rodzica ucznia z klasy widomosé
svenalizujaca obawy rodzica o podszy wanie sie pod tozsamosé jego syna Losoby trzeciej.
na grupie nieformalnego czatu zlozoneso na platformie Teams Microsoft Office 365,

Z piscmnych wyjasnien wynika, ze¢ po odezytaniu rankiem w drig 18

listopada 2020, ctrzymanego od rodzica e-maita. ustalil na stronie office.com. ramach ktorej
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szkola korzysta z pakietu narzedzi Office 365. 7ze ovi. ~wspomniony na liscie idenivfikator
nie jest loginent uesnia ", Ponadto : “ustalil. ze rodzic Kiéry przeslal e-maila, posiada
1 przekaze otrzymane przez syna od kolegi z klasy zrzuty ekranu 7 postami
nieformalng] grupy  czatu.  ktére potwierdzaja zgloszone w e-mailu obawy rodzica.
W pisemnych wyjasnicniach stwierdza. ze otrzymane od rodzica uczaia zrzuty
ckranu swiadezyly o tym. ze jest to wlko czest konwersacji ale eyt. _ponwolily na ustalenie jef
uesestnikow oraz autora crowméw”, ktérym okazal si¢ uezen o0 W dalszej
¢zesel pisma o doprecyzowal. ze uczestnikami rozmowy okazali sie dwaj
uczniowie oraz osoba spoza szkoly.

Zdaniem pani dyrektor. uprawnienia szkolnego administratora sieci komputerowej
nie pozwalaly na ustalenie sktadu osobowego uczestnikéw nieformalnego czatu na platformie
Teams. gdyz widoezny byt tvlko dia tveh oséh. ktére zostaly do niego dodane.

Z wyjasnien wynika, ze w celu ustalenia dokladnego skiadu osobowego
grupy czatowej postanowil jak najszybeiej porozmawizé z uezniem. z ktorego konta
pachodzily dostarczone przez radzica zrzuty ekranu, W opinii -
paspiech podyktowany byl chawq zmiany avatarow uczestnikow rozimowy. ¢o spowodowaloby
bezuzytecznosé otrzymanych przez od redzica zizutéw ekranu, podezas
ustelania na grupie czatu ezy .osoha trzecia™ podszywa sie pod tozsamodé ucznia.

usitujac jak najszybeiej dolaczyé do lekeji zdalngj w klasie © . trafil na lekeje
7 piseinnyeh wyjasnien -~ wynika. ze po dolgezeniu w dniu 18 listopada
2020 r. do lekgji o online w klasie Oraz po wyjasnieniu uczniom. Ze obecnosé jego

Jest eyt . podvkiovcana koniceznoscig ustalenia pesrnvelt fuktine dotvezaevel ich odd=ial
zwroctl sic imiennie do z prosbg o udostepnicnic ekranu.

Zdaniem pelnomocnika pani .~ © 0 7 7 i . rozmowa miala nastepujacy
przebieg. cyvt.: N

APl nrosze sdostgpnid sirone czati,
ale, nie moge poniewaZ nie jestem prowads=gcyim.
Pay o Kazdy ma mozlhvosé udostgpriania ekranu, 1y hie umiess?
s Tak,
Pan kitkukrotnie. stanowezo zwracal sie do v o udostepnienie ekrun.
Jeden o uecnitw: ale nie mose.
Peit < Masz zubronione?”

Pelnomocnik pani ZArzZucd. Ze rosmowy
i ' nie powinna odbywaé si¢ podezas lekeji, w obecnosci nauczyciela i ueznidow
lecz w formie zdalnej w obeenoéei rodzica.

Zgodnie zart. 4 § 1 Ustawy o0 postepowaniu wsprawach nicletich, kazdy kto stwierdzi
istnienie okolicznosei $wiadezaeveh o demoralizacji nieletniego. w szezegdlnosel naruszanie
zasad wspolzycia spolecznego. popelnienie ezynu zabronionego. (...) ma speleczny obowiazek
adpowiedniego przeciwdziatania temu., a przede wszystkim zawiadomienia o tvim rodzicdw lub
opiekuna nieletniego. szkoly. sadu rodzinnege. Policji lub innego  wlasciwego organu.
Przebieg przytoczonej przez pelnomocnika skarzace rOZmowy Z uczniem
wskazuje. ze byl naklaniany do udostepnicnia ekranu ze strona czatu klasowego,
Z pisemnych wyjasniens wynika. ze w sytuacji gdy okazalo sie. ze konliguracja
spotkania uniemozliwia uezniowi udostepnienie ekranu. evt. wEierujge sie do calef spolecznosei
Kasy, przekazalem swofe wnvagi o zalozongj grupie czatowej oras poprosilem wsZywikich
w0 1o abv nie podeimavali 2adnyeh d=ialait | modyfikacii na wsponmmiumm kanale”
Zdaniem v celem rozmowy nie bylo przeshuchanic lecz jak najszybsze
ustalenie w zespole klasowym skladu osebowego grupy czatowej. do ktérej on sam nie miat
dostepu. gdyz nie byl joj czlonkiem. W pisemnych wyjasnieniach wychowawcey klasy
(zlozonyeh w zwiazku z wystuchaniem Zaprezentowanego przez mame nagrania

dokumentujacego przebicg rozmowy C azuczniem)inauczycielkil - ($wiadka
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FOZITOWY Z Ucziiem). zajeto stanowisko, ze pxz.t,l‘ ¢g rozmowy nie mial
charakteru oskarzania uczaia lecz ukierunkowany byl na wyjasnienie sytuacji mogacej

zagrazad begpieczenstwu warunkow nauki i wychowania. W ocenie kontrolujacego zaistniala
wdniu 18 lMﬂp:d a 2020 r. sytuagja podezas lLI\qz w ogdle nie powinna micé miejsca.
; jake administrator szkolngj sieci kemputeroy .q nie posiadajac odpowiednich

uprannicn do w ykonania niezbednych czynnodci powinien szukaé wsparcia u "dl"ixum atora
globalnego w Urzedzie Miasta Lublin, ktm\ udostepnil szkole aplikacje Teams. a nie zgdad
od ucznia udostepnienia zrzutu ekranu z hl%{uhi czatu klasowego.

Podezas kontroli stwierdzona, ponadto ze u prawnienia szkolnego admimstr: atora aplikagji
Teams udostepniongj przez Urzad i\h_M%I ublin w ramach plattormy Office 365, nie pozwalaly
na uniemozliwienie uczniom \\\l\uuw nia kl aplikacji do prywatnych rozméw grup yowyeh
43 pomoca czatu gdy 2 ustawienia administracyine daw aly mozliwosé kazdemu LI7\I}‘.L)J\-HI!§D\‘.']I

plikacii. w tym uczniowi tworzenia wlagny h grup czatu. Obeenie czat wylaczono wszystkim
UL/H]\* Ay

Pelnomoenik pani ) zarzuca w skardze nierzetelne
realizewanie zadan zwigzanych 7 zapewnianiem bezpiecznego uczestnictwa w zajeciach
w odnicsieniu do platformy MS Teams (realizacja uprawnienia uczniéw do bezpiecznych
warunkéw nauki i wychowania),

W ustawieniach  domy -Jn\ d1 aplikacji Teams., kazdy uczestnik moze udlostepniad
ckran‘okna. Nalezy podkreshis, ze vzuiedy hcxplcucnst‘u przemawiaja za tvm bv. nauezyciel
Jako organizator spotkania klama ego. zarzadzal opejami tego spotkania, przypisujac sobic role
«prowadzacego™ kiéry moze zr zgdzad uczestnikami spotkania i kontrolowaé ich. Zas uczniom
preypisad rele  Luczestnikéw”, W pisemnyveh  wyjadnieniach stwigrdrza,
z¢ podezas lekeji L w dniu 18 listopada 2020 r. zwrdeil sie imiennie do
o udostepnienie ekranu. co eyt. Jest czesto wykorsvsthvwane podezas lekcyi
ml woszkole " Powvizsza syt icja. woktérej szkelny administrator aplikacji Teams
1 jednoczesdnie domaga si¢ od ueznia podezas zujed edukacyjnych udostepnienia
ekranu, podezas gdy nauezveiel prowadzacy te zajecia. shonfigurowal je zaznaczajae opcje
ze vsoba prezentujgeg moze byé tvlko on, dowodzi 7e w szkole imuua ta. nie byla edgdrnie
regulowana,
Zgodnie z § 1 ust. | pkt 3 rozporzad=enia Ministra Edv

kacii Narodowej = diia 20 muaica

’(l"(fi Wespranrie scezegaliveh rozwigzant w okresie ¢z ZESOVELG 08T ia funkejonovwania
Jednostck  svstenn (mm.n W Dwiyzku z zapobieganicm. praecivd=ialanient i =walezanien
COVID -19 (Dz. U z 2020r.. poz. 493 z z poZn. zm.) w okresie ograniczenia funkcjonowania
Jednosiek systemu oswialy w zwiazky z zapobieganiom. przeciwdzialaniem i zwalezaniem
COVID-19. dyrektor okredla zas dy bezpiceznego uczestictwa w zajeciach w odniesieniu
do ustalonych technologii J“fmmc»;;,n komunikacyjnych. W przelozonych zarzadzeniach
i procedurach  dyre Ktor  nic okreshil zasad be"pieczmco ucsestnictwa w zajeciach
w odniesieniu do platformy MS Teams wykorzystywanej przez navezycieli do realizacji zajed
online. w tym nie uregulowal na poziemie ogdlnoszkolnym  kwestii dotvezacyeh
Konfigurowania ut\mrmnyc? spotkan na Teams. Pani dyrektor odnoszac sie do kwestii braku
zasad bezpiccrnego uczestnictwa w zajeciach w odniesieniu do platformy MS Teams
stwicrdzita, 7e wychowawey klas przedstawiali uczniom insteukeje do pracy zdalnej,
do czego zobowigzywaly ich 7 apisy w dokumencie .Procedury i zosu i BH[’ bontigsuigee
W Szkole Podstawowe i 6 im R/ mualda Trauguita w Lublinie w ecasie pandemii COVID-
197, stanowiacyvm zalacznik {Io ZLarzgdzenia dyrekiora nie 302020 z dnia ‘)i slcr}m'd 2020 1,
Podezas kontroli ustalono. 7e § 3 ust, 4 cvt. Jokmm,ntu Zoby ‘\\zi/u}c wychowawedw do
Zapa/nania ucsniow z procedura. W § 3 ust, 4 Pkt | .Proceduiv ...~ wychowaw ¢y zobowiazani
zostali ponadto do potwierdzenia faktu Zapoznania ueznidw z procedura poprzez stoscwny
temat w  dzienniku  elektromicznvim,  natemiast w plt 2 cvt. przepisu  ustalono,
7¢ wychowawcea przy gotuje cvt. ~Kritky. exvtelng instrukcje dla wemnia i omowi Ja podezas
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spotkaii ", Podezas kontroli stwierdzono. ze wychowawea w dniu 21 wrzesnia 2020 r.
wpisal na zajeciach z wychow aweg temat: .. Proypominamy zasacdy pracy Zdaline ", Podezas

kentroli pani dy rekror nie okredlila zakresy tresei poruszanych przez wichowawee podezas tej

lekeji. Wyrazila natomiast przekonanie, ze udzial nauczycieli w szkoleniach erganizowanych
Prece argan prowadzaey szkole. konferencjach organizowanych przez MEN i konsultacjach
ze szkolnymi koordynatorami wdrazania Microsoft Office 265 wyposazyl nauczyeieli
iejetnosci | kempetencje wystarczajace do organmizowania lekeji online w sposth
zapewnigjgey uczniom bezpieczne warunki nauki, wotvin poprzez poprawng konfiguracje
ulworzonego spotkania na Teams.

Przepis § 6 ust. | rozp yzyd=enia Ministra Edukacii Narodowef = dnia 20 marea 2020 v,

W spraswie szezcgdlneh rowigzarr wo elresie casowegoe ograniczenia funkcjonowania
Jednostek systenmn aswialy w owigzki = zupobicganien, preeciwdziclaniem i wetlezuniem

COVID -19 stanowi. ze w okresie ograniczenia funkcjonowania jednostki svstemu oswiaty.
nadzorowi pedagogicznemu sprawowaiemu przez wlasciwe organy podlega w szezegdinosel
organizacja zajeé 2 wykorzystaniem metod i technik ksztaleenia na odleglosé (...).

Podezas kontroli ustalono. #e w okresie ograniczenia funkejonowania Szkoly. dyrektor
we wspolpracy z wicedvrektorami sprawowal nadzor pedagogiczny. zgodnie z opracm\'anym
na rok szkolny 20202021 Planem nad=oru pedagogicziiego. ktory nie byt zmieniany
W zwiazku z przejsciem szkoly na tryb pracy zdalnej, w tym:

- Keordynowal przeprowadzanie ewaluacji wewngtrznegj w przedmiocie: . Wikorzvstunic
W procesach  edukacvimech  techi ogil informatyezno-komputcrowveh”, . Ks=taleenio

wowczniow kompelencii Kuezowveh”, . Uc=niowio nahywajg wiadomosci i umigjeinosci

okrestone w podstawie programowej oraz .. Podnoszenic jukosci procesow wyehowavezvel
B ]

parcin o Progran wichowawezo-profilakivezny sTholy ",

- kontrelowal przestrzeganie przez nauczycieli przepisow prawa dotyezacych drialahosei
dydaktycznej i wychowawcezej.

- Wspomagal nauczycieli w realizacii ich zadad m.in.: przekazujge informacje o szkoleniach
doskonalgeych umigjetnosé pracy z uczniem z wykorzystaniem pakietu narzedzi Office 365.
Horowal prace szkoly, w tym realizacje programu wychowawczo-profilaktyeznego.
Podezas kontroli stwierdzono réwniez. ze dyrektor i wicedyrektorzy wlaczeni zostali do arup
utworzonych prees nauczycieli na platformie MS Teams, co umozliwito im obserwacje zajeé
edukacyjnyeh prowadzonych w trybie online. W ramach nadzoru. zgodnie z hanmonogramem
obserwowano zajecia prowadzene przez nauczycieli na platformie MS Teams poad katem
ksztalcenia u ucznidow Kompetencji kluczowveh. Zajecia online obserwowano rédwnics w trvbie
doraznym. zawsze gdy uczniowie lub rodzice zglaszali uwagi i zastrzezenia doty
organizacji zajeé prowadzonyeh przez nauczycicta. W toku kontroli nie stwierdzono natomiast
objecia nadzorem ped agogicznym  w o trybie  dzialan planowyeh  kwestii zwiazanych
z zapewnianiem bezpiecznego uczestnictwa w zajeciach w odniesieniu do platformy MS
Teams, wykorzystvwanej przez nauezycieli do prowadzenia zajed.

Pelnomocnik  pani — ) zarzuca w skardze. ze adpowiedz
na skarge wniesiong w dnin 19 listopada 2020 r. przez paniy -
jest niesatysfakecjonujaca (mama czuje sie zawiedziona brakiem przeprosin
iej syna przez . W sytuacji poezynionych przez szkol¢ ustalen),

Zdaniem pani  Dyrektor. oparciu o historie  konwersacji udekumentow ang
na pozyskanyeh zrzutach ekranu. ustalono uczestnikéw nieformalnego czatu — kilku uesnidw
z  +1osobe spoza szkelv. W opinii pani dyrektor czat uzywany byl do celow niezwiazanych
2 procesem dydaktyeznym. wpisy dokenywane byl o réznyeh porach dnia. réwniez w trakeie
zajed edukacyjnych. Z wyjasnien pant dyrektor wynika. 7e saden u ucznidw 1 ktdrego
udzial w grupie czatu potwierdzono. nie zostal ukarany.

Analiza historii konwersacji nteformalnej erupy ezatu zalozonej na MS Teams.

udokumentowana na udosteps wonyeh zrzutach ckranu wskazuje, ze udzial W ogrupie
5
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czatu sprowadzal sie do uczestnictwa w konw ersacjach wraz z innymi uczniami z klasy
1 0soba spoza szkoly oraz do vsuniecia z grupy czatu osoby spoza szkoly (na jej proshe).

Wpisy dokumentujace rozmowe z \J/'-«f-’m I osoby spoza szholy. przeprowadzona
W godzinach wieczormych w dniu 17 listopada 2020 r.. wskazujg ze L‘:'.:/Cﬁ dopiero wtedy
zorienlowal sie Ze jego rozmdéwea o imieniu i nazwisku kolegi z klasy. nie jest nim. Z ustaled
kontroli wynika ze rodac zalaszajac i w dniu 17 h\to,‘mu 2020 r. obawy

o podszywanie sie pod tozsamodé Jego syna Losoby trzecie}” oparl je o przestane do jego svna
przez kolege 7 klasv 717Uty Ll\!“‘lil Zdaniem autorem przeslanveh zrzutow
bl . Pomijajac fakt. ze jako uczestnik nieformalne grupy czatowej.
wyhorzy styw al z;c}m;u.p”wn do nauki  zadalngj aplikacje MS  Teams niezgodnie
Z preez iczeniem. bo nie t\lLo m nauki czy wymiany wzajeimnej wiedzy z kolegami z klasy
ale réwniez do prywatny ch rozméw (trzeba nadmienic ze podezas kentroli nie okazano zadnych
dohumentéw, z Ktdiveh wani .1}) ze uezniom zabroniono wikorzystywania platformy \:1%
Teams do prywatnych rozméw. w tym grupowych). to wydaje sie. ze warto bylo na forum klas
doceni¢ postavg ucznia. ktéry po zorientowaniu sie i7 uc /u-f.f';:}\ czatu. ktorego brat za kole g
z klasy nie jest nim, zaalarmowal o tym kole ge przeslajac mu zrzuty ckranu, co w efekeie
doprowadzile do poinformowania dorasiyveh.
Podezas kontroli stwierdzono w dokumetaci szkol ly skarge pani _ -
(data wplywu 19 listopada 2020 r.), edn otowana pod nr 6 w rejestr v raku
szkolnyin 20192020, W skardze mama ucznia pmm Sl uzuty wobec ) ; ku;’:rc
dotyeza: nieslusznego oskarzenia zalozenie czatu | umieszezenia na nim osob spoza
szkoly. stosowania na c¢zacie obr vhuwh t;w.i przestuchania w obecnosei oséb
frzecich § zmuszania go do udostepnienia ekranu, do czego chlopiee nie mial uprawnien. Pani
b - W swoim pismie prosi o ustalenie faktyeznego wlaseiciela czatu
oraz domaga sie przeprosin syna przez - na formum klasy. zastrzegajac ze przy
braku oficjalnveh pi/\,p.mm sprawa zostanie przekazana do Kuratora Oswiaty,
Z wniesionej do Lubelskiego Kuratora Oswiaty w dniu 19 stveznia 2021 r. skargi
pelnomocnika pani » wynika., ze pani dyrektor udzielila pani
: niesatysfakcjonujuce) dla mamy odpowiedzi na skarge
zlozena w dn. 19 Tistopada 2020 r. Prastoczeny przez peinomocnika mamy ; {mgmu}t
(xd]"u»\iuzil pani dyrektor na skarge w mumnn 19 listopada 2020 r. wskazuje. ze mamal
czuje si¢ zawiedziona brakiem przeprosin jej syna przez w kontekscie ustalen
szkolv. co do roli - W grupie nieformalnego czatu. Nadmienié nalezy. ze pani dvrektor
pismie £ dnia 23 listopada 2020 r.. skierowanym do pani
wyrazila ubolewanie, ze przedmictowa ‘-\IL”LEQ miala migjsce o az przep osila we wlasnvim
imieniu mame ’ o za doswiadezanie tej sytuacji. Poprosila réwniez mame
chlepea o u}mzumia*f"nié P wzglyd na fakt ze wykorzystywana do prowadzenia zajeé online
latforma MS Teams, jest stowmiu-\\o nowym narzedziem w praktyce szkolnej. Odnoszac sie
do braku przeprosin | . przez ~ alezy stwierdzi¢. 7e rozwazanie pmbium“
dotyvezacy ch naruszenia dobr osobistych. znieslawienia. zniewazenia. ewentuals nie powinno by
rozpoznane przez sgd powszechny nie zas Kuratora Oswiaty,
Pehomocnik  pani zarzuca nieupowszechnianie wiedzy
o prawach dziecka i prawach ucznia, w szezegblnodei poprzez nicuwzglednienie
w zapisach Statutu Scholy Podstawowef nr 6 im, Romuglda Travigutra w Lublinie informacji
dotyczieyeh trybu skladania skarg w pu.x p.uil\u naruszenia praw ucznia,
P;/u]m art. 98 ust. | pkt 17 ustenvy = diia 14 gridnia Q’f;fiﬁ v Prenvo oswiatane stanowi
Starut szkoly zavwiera wo szezegdliosel pravwa () wesniow (.. trvb
Wz padin narussenia praw ucznia . Podezas kentroli stwierdzono ze Strtut .\:n’f};_l'
Podstcwwowef e 6 in. Romualda ngitta w Lublinie nie uwzglednia w zapisach tego
WAMOgU. W sokresie duiumum 1 \“u d\E.x- tskarg woprzypadku naruszenia praw ucznia.
Wprawdzie § 41 ust. 4 pkt 1 Statuty st ANOWLL Ze €3t Ltesed ma pive brd PO
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swaich praveach zgodnveh = Komier ety Prane Deiccka oraz Statuen Szkolv”, zas § 41 ust. 12
pkt 1 Statutu okresla ze evt. _nces ma pravwo do pisemnego odwolunia m* r*f deevzyi
Wvchowaner. navezveicla, Rudv Ped, qgegiczag § Dyrektora Szkoly w terminie 2 dii™. Tednak
zaden z powyiszych zapiséw nie reguluje trybu skaladania share w prsypadku naruszenia praw
ucznia, o ktérym mowa w prﬂtus_/omm przepisie ustawy. Ponadto wskazane zapisy Statutu
nie uwzglednigiy zobowiazania wynikajacego 2 art. 13 Konwe nejl o echronie praw eslowicka
i padstanon n:z wolnosel, zgodnie z km;}m eyt WKazdy. exyje prava i wolnosci =narte
inieiszej komvencii zostaly nariszone, ma piawo do skutecznego sSrodka odwolwwezego
do wlascivego Organn paistiv unwm mk e wdwezas, gdy naruszenia rfolmmn{] osoby
wykonujgce swoje funkcje nrzedowe ™,

Podezas Kontroli stwierdzono, e Proceduiy wewengrsvckolne, w tym Procedura
rozpatnwania skaig [ wnioskénw zamieszezone sa w BIP oraz na ﬂ[nu.n, internetowej szkoly,
Pomimo tego. ze okredlenie trybu sktadania skarg w dodatkowo utworzonym dokumencie
(a nie w Statucie) nie wypelnia obowigzku wynikajacego z art. 98 ust, | pkt 17 wstawy = diia
14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe. To trzeba jednak zauwazyC. ze Zarzgdzeniem direktarg
i B.38/200 z dnia 2 wrzesnia 2020 1., w ychowawey klas zostali zo%:mwvam do przypomnienia
rodzicomt Procedury skludania skarg i wnioskéw, 7. ug ostepniongj dokumentacji wynika,

Z¢ wychowawca przypominat rodzicom Proced ure skladunia skarg i waioskow podczas
zebrania w dniu 8 wrzesnia 2020 r. Udos stepniona dokumentagja potwicrdza obecnodd mamy
! _»hatym zebraniu. Wobee powyzszego na'ez\ uznaé. ze mama

I =- dvla informowana o trvbie skladania xl\m; okreslonym w Procedur=e skladanic
skargi | wiioskéw, Skarge Pani ) wniesiong w daiu 19 hszop:}ta
20200 r. do sekretariatu Szkoly Podstawowej nr 6 w Lublinie rozpatrzono  zgodnie
Z postanowieniami Procedury rozpatrvwanie skarg i wnioskéw., W aktach sprawy  (znak

sprawy: D.031.6.2020) stwierdzono dokument: )¢ Swiadezaca o po d}¢c5u przez panig dyrektor
czynnosei sluzgeych wyjasnieniu postawicnyeh w skardze zarzutdw oraz pismo potwicrdzajace
terminowe udzielenic pani odpowiedzi. Podezas kontroli
Zwrdcono uwage. ze pl?u.mm{u\\a Procedura ske ladania skar & 1 wanioskéw okresla: tryb
skladania «iﬂr 2. sposob w jaki skarga bedzie fozpairywana. natomiast nie wskazuje trybu
odwolania si¢ | organdw m.\\um\wzuh
Do:\t entacja przebiegu nauczania potwierdza realizaci J¢ obawiazku informowania ueznia
o: prawach i obowiazkach ucznia SP 6. zasadach ocen ania zachowania,
przewid\\\ ,m_h smdmum ch acenach 2 zaje¢ edukacyjnych i przewidywane) ) srodrocznej
ocenie zachowania,
PO'\. {czas l\mumh qmlezd/n'm ze Statur Szkoly /t".}\m.ionn; w6 im. Romualda Trau,
w Lublinie w § 41 okreéla kata tlog praw ucznia uwzgled dnigjgey m.in. prawo ucznia‘dziecka
do m[m Macjt. pr\\\ atnosei. swebody wypowiedzi. wolnodel sumienia i wyznania. wolnosei
ad ponizajecego traktowania. Uwzgledniony w Statucie katalog praw ucznia zawicra rownie
uprawnienia, np. .uwezed m prawo do pomocy psychologiczno-pedagagicznej ™ ustalone
nie w oparciu o stand ardy dotyezace praw czlowieka i praw  dziecka wynikajace
m.in. z Powszechnyy Deklen aefi Pravw Czlowicka, !\“’w:‘.wng: o prawach  dziecka,
czy Europejskiej komwencii o ochionie prany ez !ml i; gt 1 podstaniowyeh  weolnosei
tecz wynikajace z niektorych preepisow prawa oswiatowe
Niektore postancwienia w th.LLw.u praw uc/mﬂ wf‘nm‘ui owano w o taki spomh
ze nie wynika z nich zadne roszezen: €. NP, L uezen mat pravwe do wlaseivie zour gUnizovanege
procesu edukacyinego zgodiic = zusadumi higiemy pracy winy slorwee/ " Pomijaige kwest ti lLLLG
7¢ przytoczony zapis trudno uznaé za indywidualne prawo ucznia. gdyz jest raczej zadaniem
szholy wynikajacym 2 systemu edukagji. to po dkredlenia wymaga ze St tut. Ktéry 7 zatozenia
Jjest narzedziem ochrony praw { egzekwowania o!wmazl\m\ ucznidw. nie powinien zawicrad
niemazliwyeh do wyegzekwowania z zapisow,

«.nu{




Pedezas Kontroli nie stwierdzono dokumentéw 7 ktdryeh wynikaloby. ze w roku szkolnym
2020:2021 w trybie dzialan pla wveh sprawowano nadzor pedago giczny nad przestrzeganiem
praw ucznia i dziecka.

9. Zalecenia, termin realizacji:

1. Zaleca sie. by d\tcldm zgodnie z § 1 ust. 1 pkt 3 rozpoiz
Nwvodowef = dnia 20

qdzenia Minisira Edvikacyi

marca 2020 v w sprawie szezegéliieh ros wigzait wookresiv

_-:mmt'c Qi 0z
Wi

"'::-:-'.';)n'u"‘lz il't-’r'f,u'{m systeimi aswiagy w owigsky =

teni swalczunicm COVID -19(Dz. U z 2020r.. poz. 493
z pozn. zm.) W okresic ograniczenia mnl\'c_w owania jednostek svstemu oswiaty w

zwinzku z zapobieganiem. przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19. okreslal

zasady bezpiecznego uczestnictwa w zajeeiach w odniesieniu do ustals onych technelogii

informacyjno-kemunikacyjnych.

Termin realizacji — 30 dni od otrzymania protokotu kentroli.

c.',“f‘ cganiein. pizechvd=i

2. Zaleca sig. by zgodnie z art. 98 ust. | pkt 17 wstawy = diria 14 gricdnia 2016 r. Prawo
ovwiiowe (Dz. U, z 2020 1. poz. 910 2 poZn. zm.) statut szkoly zawieral trvh skladania
skarg w przypadku naruszenia praw ucznia,

Termin realizacji - 30 dni od otrzymania protokolu kontroli.

Dyrektor szholy/placéwki w ciagu 7 dni od dnia otrzymania protokolu kontroli. moze zglosic
do otgany sprawujacego nadzér pek.r..rb:'ic,m_\ pisemne. umotywowane zastrzezenia do ustaled
zawartych w protokole koutroli,
D\l..\r o vlnn hib placéwki. w term

e 30 dni od dnia owrzymania zalecen. zobowigzany jest

sposobic

poupis wisvtarora)

Poswiadezam odbidr protokotu kentroli:

fur W 1 Ediducif Narodimed = g
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