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Panstwowy Powiatowy Tnspektor Sanitarny
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ol Tndwersytechn 12 PROTOKOL KONTROLI

Tel. 081 533 00 61

Nr HDM. D/762/82/10 Lublin dnia 22.11.2010 1.

(Miejscowosc i data)
przeprowadzonej przez Dorot¢ Ceglowska starszego instruktora higieny Nr upowaznienia
K-0160/6/10

(imie i nazwisko, stanowisko stuzbowe, nr upowaznienia do wykonywania czynnosci kontrolnych)
pracownika (-6w) upowaznionego (-ych) przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Lublinie
Kontrolg przeprowadzono na podstawie art. 1 i art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej (Dz. U. z 2006 1. Nr 122, poz. 851 z pdzn. zm.), w zwiazku art. 67 § 1 oraz art. 68 § 1i § 2 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. nr 98,poz 1071, z pozn. zm.).
Podczas kontroli byta obecna Wioletta Wasieczko odbywajaca staz w Powiatowej Stacji Sanitarno-
Epidemiologicznej w Lublinie
L. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLOWANEGO ZAKLADU/ OBIEKTU
I.1. Zaklad/obiekt kontrolowany: (petna nazwa, adres, telefon, faks):
Szkola Podstawowa Nr 6 im. Romualda Traugutta w Lublinie 20-045 Lublin ul. Czwartakow 11
Tel fax ( 0-81 ) 53-302-35
1.2. Wiasciciel /osoba lub jednostka organizacyjna odpowiedzialna za przestrzeganie wymagan:
Gmina Lublin - Urzad Miasta Lublin Wydzial Oswiaty i Wychowania

( imig i nazwisko / petna nazwa / inwestor/organ zalozycielski/w przypadku spotki cywilnej wymienié wszystkich wspélnikow )
20-016 Lublin ul. Narutowicza 37/39 telefon: 81 443-51-52, fax: 81 443-51-86

(adres zamieszkania / adres siedziby /w przypadku spétki cywilnej adresy zamieszkania wszystkich wspolnikow / telefon / faks )
1.3. NIP 712-23-09-877 REGON 000215344 PESEL -
1.4. Kierujacy zakladem/obiektem kontrolowanym: (imi¢ i nazwisko, stanowisko)
Danuta Nowakowska -Bartomiejczyk - Dyrektor Szkoty
L5. Przedstawiciel zakladu/obiektu w obecnosci, ktorego przeprowadzono kontrolg* mieinewsio, saowsto
Marta Mazurkiewicz - Kierownik Gospodarczy
1.6. Inne osoby w obecnosci, ktorych przeprowadzono kontrolg* imie i nazwisko, ewentualnie adres):
Nie dotyczy .

IL. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLI

IL1. Data i godzina rozpoczecia kontroli: 22.11.2010 r. godz. 10*

11.2. Zakres przedmiotowy kontroli: Kontrola warunkow higieniczno-sanitarnych pomieszczen,
procesow nauczania i wymagan do sprzetu uzywanego w placowce oraz utrzymania nalezytego stanu
nieruchomosci.

I11. WYNIKI KONTROLI:

I11.1. Info rmacj eo kontrolowanym zakladzie/ obiekcie (stan formalno-prawny, nr wpisu do KRS, informacje o toczacym
sie aktualnie postepowaniu administracyjnego-egzekucyjnym w stosunku do kontrolowanego podmiotu, informacje dotyczqce ustalen pokontrolnych

innych kontroli, legalnos¢ dzialania, inne informacje istotne dla ustalen kontroli, itp.). . Postqpowanie administracyjno =
egzekucyjne nie jest prowadzone. Zalecen pokontrolnych innych kontroli nie byto. Szkota
funkcjonuje od 1956 r. Budynek murowany trzykondygnacyjny podiaczony do sieci wodno —
kanalizacyjnej miejskiej. O$wietlenie naturalne i sztuczne. Ogrzewanie centralne z sieci miejskiej.
Do Szkoly zapisanych jest 638 uczniow w 26 oddziatach. W szkole jest 18 sal do nauki.
Zatrudnionych jest 81 0s6b z aktualna dokumentacja medyczna. Dokonano oceny warunkow
zdrowotnych w 2 pracowniach komputerowych. Pracownie w dobrym stanie sanitarno-higienicznym,
speltniaja obowiazujace wymagania. Zmierzono odleglosci miedzy monitorami przymiarem
wstegowym. Odlegtosci zachowane. Oceniono plan lekcji w klasach IV ai V ¢. W wyniku oceny
planu, stwierdzono ze nie zostaly uwzglednione zasady higieny pracy umystowej w zakresie
réwnomiernego rozlozenia zaje¢ dydaktycznych w poszczeg6lnych dniach tygodnia. Roznica w
rozpoczeciu zaje¢ migdzy poszczegdlnymi dniami jest wigksza niz dwie godziny. W/g wyjasnien
dyrektora spowodowane jest to duza liczba oddziatow, zbyt malg liczba sal lekcyjnych (lekcje
odbywaja si¢ na dwie zmiany ). Stwierdzono 5 przerw pieciominutowych. Polecono uwzgledni¢
nieprawidtowosci podczas ukladania nowego planu lekcji. W ocenie wymagan w stosunku do sprzgtu
uzywanego w placowce stwierdzono, ze meble szkolne stoliki i krzesetka oraz urzadzenia i sprzet
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sportowy nie posiadaja certyfikatow, zakupione zostaty przed 1997 r. W czasie kontroli stwierdzono:
pomieszczenia sal lekcyjnych, ciagéw komunikacyjnych i pomieszczenia sanitarno-higieniczne
utrzymane w biezacej czystosci. Szkofa posiada sal¢ gimnastyczng rekreacyjno — zastepcza o
wymiarach 16,8x9,7x5,4 , jest mata sala do zaje¢ wychowania fizycznego dla dzieci miodszych oraz
sala do gimnastyki korekcyjnej. Warunki do prowadzenia zaje¢ do wychowania fizycznego sa nie
wystarczajace. Sala gimnastyczna utrzymana w biezacej czystosci, Sciany utrzymane czysto. Wg
o$wiadczenia Pani Marty Mazurkiewicz - kierownika gospodarczego zawilgocenia, zaczernienia
usuwane sa systematycznie. :
We wszystkich lazienkach stwierdzono, ze zostaly zapewnione warunki do utrzymania higieny
osobistej. Woda ciepta zapewniona przez caly rok, zainstalowano podajniki na mydio oraz papier
toaletowy wykladany jest na biezaco. Zapas srodkow czystosciowych i dezynfekcyjnych dostateczny.
Korzystano z przymiaru wstegowego w celu pomiaru odleglosci miejsca gromadzenia odpadow
statych od okien i drzwi budynku — odleglo$¢ zachowana. Zmierzono termometrem temperature w 2
pomieszczeniach szkoly — temperatura prawidiowa. W szkole prowadzone jest zywienie obiady dla
395 dzieci, dofinansowanych 21 obiadow. Positki przygotowywane sa na miejscu.
Otoczenie oraz wszystkie pomieszczenia placowki w dobrym stanie sanitarno - higienicznym.
Apteczka I pomocy wyposazona prawidtowo z instrukcja udzielania I pomocy oraz wykazem 0sob
przeszkolonych z udzielania I pomocy. W szkole przestrzegany jest zakaz palenia tytoniu.
Pozostawiono materialy o$wiatowe dotyczace zachorowania na grype, §wierzb, wszawice oraz
meningokokowe zapalenie opon mézgowo-rdzeniowych.
I1L.2. Wyposazenie uzyte podczas kontroli*: Przymiary wstegowe PP/K/01-01/HDiM i PP/K/01-
06/HDiM , termometr PP/S/K/03-01/HDiM , zestaw komputerowy SK/S/K/09-65/HDiM
111.3. Podczas kontroli do badan laboratoryjnych pobrano prébki — nr protokotu/ow*
Nie dotyczy.
I11.4. Korzystano* z wynikow badan i pomiarow:

e Raport badania wody z dnia 16.10.2008 r. Nr OL-W/821/Z-1349/08/PBFCH - wynik dobry.
Badanie wody przeprowadzone przez Powiatowa Stacj¢ Sanitarno-Epidemiologiczna w
Lublinie. Woda nadaje si¢ do spozycia przez ludzi.

e Protokét z pomiarow natgzenia o$wietlenia sztucznego wykonanych przez Zaklad Ustug
Technicznych Marek Krzyzanowski, Zbigniew Krzyzanowski 20-437 Lublin ul. Nadrzeczna 7
Pomiary wykonano w grudniu 2007 r. Oceniono wedlug Normy PN-EN 12464-1:2004.
Swiatlo i o$wietlenie. O$wietlenie miejsc pracy. Czes¢ 1 : Miejsce pracy we wnetrzach.
Wykonat Zbigniew Krzyzanowski Nr uprawnienia SEP E 1320/LB/2004. Natezenie
o$wietlenia sztucznego w pomieszczeniach szkoly zgodne z norma.

e Protokot Nr 432/L/2010 r. z okresowej kontroli przewodoéw kominowych z dnia 13.08.2010 r.
r. wykonanej przez Uslugowy Zaklad Kominiarski Grzegorz Kubiak 20-128 Lublin ul.
Lwowska 20/65. Objete kontrolg przewody kominowe i wentylacyjne drozne odpowiadaja
przepisom.

IT1.5. Dokumenty oceniane w trakcie kontroli:

Dokumentacja medyczna - orzeczenia lekarskie do celow sanitarno — epidemiologicznych

8 1pracownikOow aktualne.

Dokonano higienicznej analizy rozkladu zaje¢ w klasach IV a i V c. Stwierdzono, ze nie zostaly
uwzglednione zasady higieny pracy umystowej w zakresie rownomiernego rozlozenia zajec
dydaktycznych w poszczegélnych dniach tygodnia. Roznica w rozpoczeciu zaje¢ miedzy
poszczegolnymi dniami jest wigksza niz dwie godziny. W/g wyjasnien dyrektora spowodowane jest
to duza liczba oddzialéw, zbyt mala liczba sal lekcyjnych ( lekcje odbywaja si¢ na dwie zmiany
Stwierdzono 5 przerw pigciominutowych. Polecono uwzgledni¢ nieprawidtowosci podczas ukiadania
nowego planu lekcji.

IV. Nieprawidlowosci stwierdzone podczas kontroli z podaniem przepisow prawnych, ktore
naruszono*:

Nie dotyczy.

V. Wykaz dokumentow zalgczonych do protokolu*

Nie dotyczy.
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VL Uwaii i zastrzezenia osoOb uczestniczacych w kontroli.

Whnosze/nie wnosze** uwagi i zastrzezenia do opisanego w protokole stanu faktycznego:

VII. Za stwierdzone nieprawidlowosci wymienione w protokole w pkt. ..
nalozono** mandat karny na

(imig i nazwisko, stanowisko)
................................. WIRBOROBEL. .. DS POTIIO B 5 G e e
(nr mandatu karnego) (podstawa prawna)
Upowaznienie do nakladania grzywien w drodze mandatu karnego z dnia - nr -

Poprawki i uzupelnienia do protokolu — naniesiono/nie naniesiono**

( podaé: numer strony protokotu, okreslenia lub wyrazy bledne i te, ktore je zastepufq )

Protokot zostal spo ny w 2 jednobrzmiqcych egzemplarzach, a nastgpnie po odczytaniu i
omowieniu zostal isany/odmowiono podpisania™*.
W przypadku odmowy podpisania protokotu naleiy wpisa¢ powéd odmowy podpisania protokotu.

Dokonano*"‘ wpisu w ksigzce kontroli *

Wydano/nie wydano** na podstawie art. 31. §1 ustawy o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej dorazne
zalecenia, uwagi i wnioski, ktore wpisano w ksiazke kontroli *

Data i godz. zakohczenia kontroli: 22.11.2010 r. godz.13" Laczny czas kontroli: 2,5 godziny

Kierownik Gospodarczy

) n

(podpis i/lub pieczed strony /przedstawiciela kontrolowanego zakiadu)

im. Romualda Traugutta :
20-045 Lublin Dorota Ceglowska
ul. Czwartakow 11, tel. 53-302-35

(podpis osob obecnych podczas kontroli) (podpis i /lub pieczeé osoby(osob)kontrolujqcej(ych)

Celieies Starszy Ipsiruktor Higi
SZKOLA PODSTAWOWA NR 6 ey '&: Klor Higieny

 Mosiecaic. Mot

podpis osoby odbywajqcej staz

POTWIERDZENIE ODBIORU PROTOKOLU PRZEZ STRONE

Protokot kontroli sanitarnej otrzymatem (-am) w dniu 22.11.2010 r.

Kierownik Gospodarc.”

........................ SR S il
o W R diices protoks)

POUCZENIE: Strona/osoba upowazniona w terminie 7 dni od daty doreczenia niniejszego protokotu
moze zglosié¢ zastrzezenia do ustalen stanu faktycznego.

Wyniki kontroli dotyczq warunkéw skontrolowanego zakladu/obiektu w czasie i miejscu trwania kontroli.
Strona na kazdym etapie postepowania ma prawo wglqdu w dokumentacje w siedzibie Stacji.

* - w przypadku odpowiedzi negatywnej nalezy wpisac ,, nie dotyczy”
**_ wlasciwe zakreslic



