Luinn,fZ% listopada 2019 r.

Komendant Miejski
Panstwowej Strazy Pozarnej
w Lublinie

MZ.5580.12.10.2019

DECYZJA J6u8 -

Na podstawie art. 26 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r.
o Panstwowej Strazy Pozarnej (Dz. U. z 2019 r., poz. 1499 ze zm. — zwanej dalej
ustawa o PSP) i art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm. — zwanej dale;
k.p.a.) nakazuje Dyrektorowi Szkoty Podstawowej Nr 29 w Lublinie, 20-604 Lublin,
ul. Wajdeloty 1, wykonanie nastepujacych obowigzkow:

Obowiazek Nr 1:

Wyposazyé budynek Szkoty Podstawowej Nr 29 w Lublinie przy ul. Wajdeloty 1
w instalacje wodociggowg przeciwpozarowg z punktami poboru wody w postaci
hydrantéw wewnetrznych z wezem poétsztywnym o nominalnej srednicy weza 25 mm.
Obowiazek o ktorym mowa, nalezy wykona¢ zgodnie z projektem uzgodnionym
z rzeczoznawca ds. zabezpieczen przeciwpozarowych, a warunkiem dopuszczenia
do uzytkowania urzgdzenia przeciwpozarowego jest przeprowadzenie prob i badan,
potwierdzajacych prawidtowosé dziatania. ;

Podstawy prawne obowigzku:

art. 4 ust. 1 pkt. 1, 2 i 5 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowe;j (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1372 ze zm.) w zwigzku z naruszeniem
§3 ust. 1 i §19 ust. 1 pkt. 2b rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 7 czerwca 2010r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw, innych obiektéow budowlanych iterenéw (Dz. U. z2010r, Nr 109,
poz. 719).

Termin wykonania nakazu ustalam na: 30 wrzeénia 2021 r.

Obowigzek Nr 2:

Wyposazy¢ drogi ewakuacyjne w przedmiotowym budynku, ktdre sg oswietlone
wylacznie Swiattem sztucznym w awaryjne oswietlenie ewakuacyjne zgodnie
z Polskimi Normami w tym zakresie. —
Podstawy prawne obowigzku:

art. 4 ust. 1 pkt. 1, 2 i 5 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1372 ze zm.), § 16 ust. 1, ust. 2 pkt. 5
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow
budowlanych i terenéw (Dz. U. z 2010 r., Nr 109, poz. 719) w zwigzku z § 181 ust. 1
i 3 pkt. 2b rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(tj. Dz. U. 22019 r. Nr 1065).

Termin wykonania nakazu ustalam na: 30 wrzesnia 2021 r.
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Obowigzek Nr 3:

Podzieli¢ korytarze ewakuacyjne w budynku Szkoty Podstawowej Nr 29 w Lublinie,
o dtugosci przekraczajacej 50 m. na odcinki krotsze, za pomoca przegrod z drzwiami
dymoszczelnymi lub zastosowaé inne urzadzenia techniczne, zapobiegajgce
rozprzestrzenianiu sie dymu.

Podstawy prawne obowiazku:

art. 4 ust. 1 pkt. 1, 2 i 5 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ‘ochronie
przeciwpozarowej (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1372 ze zm.), § 16 ust. 1, ust. 2 pkt. 5
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow
budowlanych i terenéw (Dz. U. z 2010 r., Nr 109, poz. 719) w zwiazku z § 243 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(tj. Dz. U. 22019 r. Nr 1065).

Termin wykonania nakazu ustalam na: 30 wrzesnia 2021 r.

Obowiazek Nr 4:

Wyposazyé budynek Szkoty Podstawowej Nr 29 w Lublinie przy ul. Wajdeloty 1
w przeciwpozarowy wytgcznik pradu, odcinajgcy doptyw pradu do wszystkich
obwodéw z wyjatkiem obwodéw zasilajgcych instalacje i urzgdzenia, ktorych
funkcjonowanie jest niezbedne podczas pozaru. Obowigzek o ktérym mowa, nalezy
wykona¢ zgodnie z projektem uzgodnionym Zzrzeczoznawca ds. zabezpieczen
przeciwpozarowych, a warunkiem dopuszczenia do uzytkowania urzadzenia
przeciwpozarowego jest przeprowadzenie prob i badan, potwierdzajacych
prawidtowo$¢ dziatania.

Podstawy prawne obowigzku:

art. 4 ust. 1 pkt. 1, 2 i 5 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1372 ze zm.), w zwiazku z naruszeniem
§3 ust. 1, §4 ust. 2 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 7 czerwca 2010r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkow, innych obiektow budowlanych i terenow (Dz. U. z2010r, Nr 109,
poz. 719).

Termin wykonania nakazu ustalam na: 30 wrzesnia 2021 r.

Uzasadnienie

W dniach 30-31 stycznia 2019 r. na podstawie upowaznienia z dnia
22 stycznia 2019 r. znak MZ.5580.12.1.2019 Komendanta Miejskiego Panstwowej
Strazy Pozarnej w Lublinie w budynku Szkoty Podstawowej Nr 29 im. Adama
Mickiewicza w Lublinie, funkcjonariusz Komendy Miejskiej PSP w Lublinie
przeprowadzit czynnoéci kontrolno-rozpoznawcze, z ktorych sporzadzit protokot
~ dnia 31.01.2019 r. znak MZ.5580.12.2.2019. Protokét zostat podpisany przez
mgr Marka Wozniaka - Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 29 w Lublinie, ktory
podpisat go bez wnoszenia zastrzezen. Jak wynika z ustalen czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych kontrolowany budynek, uzytkowany przez Szkotg Podstawowa
Nr 29 w Lublinie, ma nastepujaca charakterystyke pozarowa. Jest to obiekt
wolnostojacy, caty budynek stanowi dwukondygnacyjna cze$¢ dydaktyczna oraz
sala gimnastyczna, obie czesci potgczone tacznikiem. Powierzchnia zabudowy
obiektu wynosi 1800 m?, powierzchnia calkowita natomiast 2855 m?. Budynek
w catosci stanowi jedna strefe pozarowa.
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W trakcie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono wymienione

w protokole uchybienia z zakresu ochrony przeciwpozarowej w zakresie:

a) brak wyposazenia budynku w instalacje wodociggowa przeciwpozarowg
z punktami poboru wody w postaci hydrantéw wewnetrznych z wezem
potsztywnym o nominalnej srednicy weza 25 mm,

b) brak wyposazenia drég ewakuacyjnych w budynku, o$wietlonych wytgcznie
$wiattem sztucznym w awaryjne oswietlenie ewakuacyjne,

c) brak podziatu korytarzy na odcinki nie dtuzsze niz 50 m., przy zastosowaniu
przegrod z drzwiami dymoszczelnymi lub innych urzadzen technicznych
zapobiegajacych rozprzestrzenianiu sie dymu,

d) brak wyposazenia budynku w przeciwpozarowy wytacznik prgdu.

W zwigzku z ujawnieniem ww. naruszen pismem z dnia 5 marca 2019 r. znak
MZ.5580.12.3.2019 zawiadomiono Szkote Podstawowa Nr 29 w Lublinie o wszczeciu
postepowania administracyjnego z urzedu w sprawie nakazania ich usuniecia.
Réwnoczesnie w pismie poinformowano strone o mozliwosci wykonania obowigzkow
w drodze rozwigzan zamiennych i wezwano strone do zajecia stanowiska w sprawie.
W odpowiedzi na wezwanie organu, strona wyjasnita pismem z dnia 20 marca
2019r., ze zamierza usungé nieprawidtowosci, poprzez wykonanie rozwigzan
zamiennych, wskazanych w opracowanej ekspertyzie technicznej z zakresu ochrony
przeciwpozarowej. W tym celu postanowieniem z dnia 29 maja 2019 r,
znak: MZ.5580.12.5.2019 zawieszono postepowanie i wyznaczono termin na
opracowanie ekspertyzy technicznej oraz uzyskanie uzgodnienia rozwigzan
zamiennych z Lubelskim Komendantem Wojewodzkim Paristwowej Strazy Pozarne.
W zwiazku z powyzszym, po uzyskaniu informacji, iz strona nie ztozyta w terminie
wniosku o rozpatrzenie opracowanej ekspertyzy, postanowieniem z dnia
30 pazdziernika 2019 r., znak: NiZ.5580.12.8.2019 podjeto zawieszone
postepowanie. Nastepnie pismem z dnia 12 listopada 2019 r., znak:
MZ.5580.12.9.2019 zawiadomiono strone o zakorczeniu postgpowania oraz
mozliwosci wypowiedzenia sig¢ w sprawie.

Ad Obowigzek nr 1

Katalog obiektéw zobligowanych do wyposazenia w instalacje wodociagowq
przeciwpozarowg oraz forma wymaganych zabezpieczen wynika z § 19
rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow. Budynek Szkoly
Podstawowej Nr 29 w Lublinie, zgodnie z protokotem ustalen z czynnosci kontrolno -
rozpoznawczych nie zostat wyposazony w instalacje wodociggowg przeciwpozarowg
z wymaganymi hydrantami wewnetrznymi. Nadmieni¢ nalezy, ze w opisywanym
przypadku brak jest mozliwosci zastosowania trybu okreslonego w § 44 tego samego
rozporzadzenia, gdyz nakaz wynikajacy z decyzji odnosi sig¢ do wyposazenia
w instalacje wodociagowa przeciwpozarowa, obiektu w ktorym instalacja taka nie
wystepuje. Brak hydrantow wewnetrznych umozliwiajgcych dotarcie pradem wody do
kazdego z pomieszczen w budynku w przypadku powstania pozaru moze
uniemozliwi¢ podjecie skutecznych dziatan gasniczych w pierwszych minutach
powstania pozaru, tym samym przyczyniajac si¢ do fatwego i szybkiego
rozprzestrzenienia sie pozaru w budynku. Jednoczesnie z uwagi na fakt, ze hydranty
wewnetrzne zgodnie z definicjg zawarta w § 2 ust. 1 pkt. 9 rozporzadzenia w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkéow sg urzadzeniem przeciwpozarowym, zgodnie
z§ 3 ust. 1, powinny by¢ wykonane zgodnie z projektem uzgodnionym przez
rzeczoznawce ds. zabezpieczen przeciwpozarowych, a warunkiem dopuszczenia do
uzytkowania jest przeprowadzenie odpowiednich dla danego urzgdzenia prob
i badan potwierdzajgcych prawidlowos¢ dziatania.
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Ad Obowigzek nr 2

Podczas czynnosci stwierdzono, ze w budynku szkoty wystepuja korytarze
stanowiace drogi ewakuacyjne, ktére nie sa oswietione Swiatlem naturalnym
i jednoczesnie nie zostaly wyposazone w instalacje oswietlenia awaryjnego,
ewakuacyjnego. Powyzszy stan dotyczy m.in. czesci budynku w podpiwniczeniu
atakze korytarzy przy sali gimnastycznej. Zgodnie z § 15 ust 1 pkt. 5
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow
budowlanych i terenéw ( Dz. U. Nr 109, poz. 719 ) z kazdego miejsca w obiekcie,
przeznaczonego do przebywania Iudzi, zapewnia si¢ odpowiednie warunki
ewakuacji, umozliwiajgce szybkie ibezpieczne opuszczenie strefy zagrozonej lub
objetej pozarem, a takze zastosowanie technicznych Srodkow zabezpieczenia
przeciwpozarowego polegajgcych m.in. na zapewnieniu oswietlenia awaryjnego
w pomieszczeniach i na drogach ewakuacyjnych wymienionych w przepisach
techniczno budowlanych. Wymagania dla o$wietlenia awaryjnego (ewakuacyjnego)
okreslaja przepisy techniczno budowlane ti. § 181 Rozporzadzenia Ministra
infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie. (Dz. U. Nr 75, poz. 690 ze zm.).
Brak zastosowania wskazanej powyzej instalacji, moze uniemozliwi¢ szybkie
uruchomienie urzadzen gasniczych, tym samym zapewniajac mozliwos¢
ograniczenia rozprzestrzeniania sie pozaru lub jego ugaszenia, a takze ma wptyw
na skuteczne podjecie dziatan zwigzanych z ewakuacjg uzytkownikow budynku.

Ad Obowigzek nr 3

Podczas prowadzonej kontroli ustalono, ze korytarze, ktore stanowig drogi
ewakuacyjne w budynku przekraczajg dhigos¢ 50 m. Zmierzona dtugosé korytarzy
w budynku wynosi odpowiednio - na poziomie parteru: 71 m, na poziomie
pietra 61 m, a jednoczesnie nie sg one podzielone za pomocy przegrod z drzwiami
dymoszczelnymi na krétsze odcinki, wzglednie nie zastosowano innych urzadzen
technicznych, zapobiegajacych rozprzestrzenianie si¢ dymu. Przytoczone powyzej
rozwiazanie narusza zapisy § 243 ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
zdnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (tj. Dz. U. z 2019r, poz. 1065). Fakt
powyzszy W oparciu o rozporzgdzenic w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkoéw, okreslajace sposoby i warunki ochrony przeciwpozarowej dla budynkéw,
stanowi zgodnie z § 16 ust. 2 pkt 5 podstawe do uznania budynku istniejacego za
zagrazajgcy zyciu ludzi. Biorgc pod uwagg powyzsze wskutek nie zapewnienia przez
wystepujace w obiekcie warunki techniczne mozliwosci ewakuacji, budynek uznano
za zagrazajacy zyciu ludzi. Wobec powyzszego wiasciciel, zarzadca lub uzytkownik
budynku w oparciu o przytoczony § 16 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw posiada obowigzek zastosowania rozwigzan
zapewniajacych spetnienie wymagan bezpieczenstwa pozarowego Ww sposob
okreslony w warunkach technicznych, kiére na podstawie § 207 ust. 2 stosuje sig
rowniez do uzytkowanych budynkoéw istniejacych, gdy zagrazaja one zyciu ludzi.

Ad Obowigzek nr 4

Przeciwpozarowy wytgcznik pradu jest elementem instalacji elektrycznej, jednak
poniewaz stuzy do zabezpieczenia instalacji uzytkowych w trakcie pozaru lub innego
zagrozenia, jest rowniez utozsamiany z urzadzeniem przeciwpozarowym i jako taki
wpisany zostat w definicje § 2 ust. 1 pkt. 9 rozporzadzenia w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkow. Stuzy on do wyigczenia napigcia w chronionym
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obiekcie lub jednej ze stref pozarowych, we wszystkich obwodach z wytaczeniem
tych instalacji, ktorych funkcjonowanie w czasie pozaru jest konieczne.
Przeciwpozarowy wytgcznik pradu powinien by¢ instalowany w poblizu wejscia do
budynku lub, jesli jest to konieczne w poblizu np. rozdzielni. Przeprowadzone
czynnosci wykazaty, ze w skontrolowanym obiekcie szkoty podstawowej, brak jest
przeciwpozarowego wytacznika pradu. Wymog zastosowania przeciwpozarowego
wytacznika pradu wynika z § 4 ust. 2 pkt. 2 rozporzadzenia w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw i zgodnie z § 183 ust. 2. warunkow: technicznych
dotyczy wszystkich obiektow o kubaturze powyzej 1000 m>. Z uwagi na fakt, ze
budynek Szkoty Podstawowej Nr 29 w Lublinie posiada kubature przekraczajaca
powyzsza warto$¢, powinien on zosta¢ wyposazony w przeciwpozarowy wytgcznik
pradu. Brak przeciwpozarowego wytacznika pragdu w przypadku wystapienia
zagrozenia pozarowego moze opo6zni¢ podjecie bezpiecznych i skutecznych
dziatan ratowniczo gasniczych przez jednostki ochrony przeciwpozarowej, coO
w konsekwencji moze stworzy¢é zagrozenie dla zdrowia i bezpieczenstwa o0sob
mogacych przebywa¢ w budynku. Jednoczesnie z uwagi, Zze przeciwpozarowy
wylacznik pradu jest urzadzeniem przeciwpozarowym, zgodnie z S acmust |
rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, jako urzgdzenie
przeciwpozarowe powinien by¢ wykonany zgodnie z projektem uzgodnionym przez
rzeczoznawce ds. zabezpieczen przeciwpozarowych, a warunkiem dopuszczenia do
jego uzytkowania jest przeprowadzenie odpowiednich dla danego urzadzenia préb
i badan potwierdzajgcych prawidtowos¢ dziatania.

Dowodem na zaistniate nieprawidtowosci jest protokét z czynnoéci kontrolno-
rozpoznawczych, gdzie w ,Wykazie stwierdzonych nieprawidtowosci” na stronie
7 opisano przedmiotowe nieprawidiowosci. Strona postepowania w toku
postepowania nie zanegowata tego fakiu. W sentencji decyzji przyjeio sposob
usuniecia nieprawidtowosci z nastepujacych wzgledow. Przede wszystkim wykonanie
obowiazkéw jest spetnieniem wprost naruszonego przepisu, tj. w obiektach jest
zabronione wykonywanie czynnosci, ktére moga spowodowac pozar, jego
rozprzestrzenianie sie lub utrudnienie prowadzenia dziatan ratowniczych lub
ewakuacji. Nakaz jest zgodny ze stusznym interesem strony postepowania, a przez
podniesienie ogdlnego poziomu bezpieczenstwa pozarowego Z interesem
spotecznym. Wykonanie obowiazkéw zmniejsza prawdopodobienstwo rozwoju
pozaru na pozostate czesci obiektu, umozliwia prowadzenie dziatan ratowniczo-
gasniczych. Wyznaczajac termin realizacji obowiazkéw kierowano sie interesem
spotecznym, dotyczacym dopuszczalnej toierancji czasowej trwania nieprawidtowosci
oraz stusznym interesem strony, z ktérego wynika realna mozliwos¢ wykonania
koniecznych prac — to jest wykonalnoscig decyzji.

Ponadto informuje, ze okre$lajac terminy realizacji decyzji oraz uzalezniajac
terminy od ostatecznosci decyzji, kierowano sig¢ zasadg trwatosci decyzji. Decyzja
staje sie ostateczna w nastepujgcych przypadkach:

1. po uplywie terminu na ztozenie odwotania, gdy odwotanie nie zostato ztozone,

2. z dniem doreczenia organowi oéwiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania,

3. w dniu doreczenia decyzji wydanej przez organ Il instancji w postepowaniu
odwotawczym.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 1 tej ustawy zapewnienie ochrony przeciwpozarowej

budynku (obiektu budowlanego, terenu) spoczywa przede wszystkim na jego
wlascicielu, jednak z godnie z art. 4 ust. 1a tej ustawy odpowiedzialno$¢ za realizacje
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obowigzkow z zakresu ochrony przeciwpozarowej, stosownie do obowigzkéw i zadan
powierzonych w odniesieniu do budynku (obiektu budowlanego lub terenu),
przejmuje — w catosci lub w czesci — ich zarzadca lub uzytkownik, na podstawie
zawartej umowy cywilnoprawnej ustanawiajacej =zarzad lub uzytkowanie.
W przypadku gdy umowa taka nie zostata zawarta, odpowiedzialno$¢ za realizacje
obowigzkow z =zakresu ochrony przeciwpozarowej spoczywa na faktycznie
wtadajacym budynkiem, obiektem budowlanym lub terenem. W przedmiotowej
sprawie zachodzi taka wtasnie sytuacja, gdyz jak ustalono Szkota Podstawowa Nr 29
w Lublinie przy ul. Wajdeloty 1, faktycznie wtada budynkiem.

Majgc powyzsze na uwadze postanowionc jak w sentenciji.

Pouczenie

Zgodnie z art. 127 §1i2iart. 125 § 11 2 k.p.a. wzwigzku z art. 27 ustawy
o PSP od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Lubelskiego Komendanta
Wojewodzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej w Lublinie, z siedzibg przy
ul. Strazackiej 7, 20-012 Lublin, za posrednictwem Komendanta Miejskiego
Panstwowej Strazy Pozarnej w Lublinie, ul. Szczerbowskiego 6, 20-012 Lublin,
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Na podstawie art. 127a k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
strona moze zrzec sie prawa do jego wniesienia wobec organu administragji
publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia tut. organowi oswiadczenia
o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez strone postepowania,
niniejsza decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, a strona nie moze ztozy¢ skargi
do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego. O$wiadczenie o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania wywiera skutek tylko wtedy, gdy zostanie przez strone
ztozone w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji. Nie jest mozliwe skuteczne
cofniecie o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania po uptywie
ww. terminu.

Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
whniesienia odwotania po uptywie ww/na‘{wrpin_g\.

Otrzymuja: (ZPO)
1. Szkota Podstawowa Nr 29,
20-604 Lublin, ul. Wajdeloty 1 - 1 egz.

2. Ala-1egz
$S
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