Zawiadomienie 
o wyborze najkorzystniejszej oferty oraz o
wykonawcach, których oferty zostały odrzucone

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29.1.2004 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655) niniejszym informuję, że w prowadzonym przez  Dom Pomocy Społecznej Betania, al.Kraśnicka 223, 20-718 w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na  zakup, dostawę i montaż aneksów kuchennych w Domu pomocy Społecznej

wybrano jako ofertę najkorzystniejszą ofertę nr 2 złożo​ną przez Wykonawcę – PUPH „STANEX” S.C., Stanisław Rzeszot, Ewa Rzeszot, 11-001 Dywity k/Olsztyna, ul. Jana Pawła II 11

Oferta ww. Wykonawcy została uznana za najkorzystniejszą na podstawie kryterium oceny ofert określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia, tj. zawierała najniższą cenę spośród przedstawionych w ofertach nie podlegających odrzuceniu – 35 180 zł brutto, a w związku z powyższym uzyskała najwyższą liczbę punktów.

Liczba otrzymanych punktów na podstawie kryterium cena - 1
Jednocześnie Zamawiający informuje, że w niniejszym postępowaniu złożono następujące oferty

1.Oferta nr 3 - Studio Mebli Zana, Anna Gładyszewska, ul. Zana 19, 20-601 Lublin
Liczba otrzymanych punktów na podstawie kryterium cena – 0,657
Ponadto Zamawiający zawiadamia, że na podstawie art. 89 ust. 1 ustawy – Prawo zamówień publicznych zostały odrzucone oferty następujących Wykonawców:

1)   Oferta nr 1 FORMAT, Opoka Krzysztof, Płoskie 159, 22-400 Zamość,
Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca nie dostarczył aktualnego zaświadczenia o wpisie do ewidencji gospodarczej,  Zamawiający zwrócił się o uzupełnienie w/w zaświadczenie, lecz go nie otrzymał. Zaproponowana bateria poz. 7, nie jest zgodna z wymogami SIWZ
Uzasadnienie prawne:
Art.89 ust.1 pkt 2)- Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia

2) Oferta nr 4 STOLPŁYT Firma Handlowo-Usługowa, S. Bańbur, S. Ciurej ul. Do Huty 31, 33-100 Tarnów,

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca zaproponował w poz. 5 zlewozmywak 2CJ7103, który jest produktem ceramicznym o kształcie kwadratu a Zamawiający wymagał dostarczenia zlewozmywaka ze stali szlachetnej okrągłego;
poz.6 Wykonawca zaproponował zlewozmywak ze stali szlachetnej a Zamawiający wymagał zlewozmywaka ceramicznego; 

poz.9 Wykonawca zaproponował okap wykonany ze stali lakierowanej, a Zamawiający wymagał dostarczenia okapu ze stali nierdzewnej.
Uzasadnienie prawne;
Art.89 ust.1 pkt 2)- Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia

3) Oferta nr 5, Techpol Medical Sp. z o.o., ul. Bursaki 19A, 20-150 Lublin
Uzasadnienie faktyczne:

Zaproponowana przez Wykonawcę płyta elektryczna ceramiczna posiada 4 pola grzewcze a Zamawiający wymagał dwóch pól.
Uzasadnienie prawne;

Art.89 ust.1 pkt 2)- Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia

4) Oferta nr 6, PHU KAMBOR Wojciech Borzym, Panieńszczyzna 97, 21-008 Jastków

Uzasadnienie faktyczne:

Poz.3 Wykonawca zaproponował kuchenkę mikrofalową VT-255WH firmy Whirlpool która posiada komorę ze stali emaliowanej a Zamawiający wymagał wnętrze kuchenki ze stali nierdzewnej
Poz.5 Wykonawca zaproponował zlew E5016 firmy TEKA o wymiarach komory 465x465 Zamawiający wymagał zlewozmywaka okrągłego

Poz.6 Wykonawca zaproponował zlewozmywak ze stali nierdzewnej a Zamawiający wymagał zlewozmywaka ceramicznego.

Uzasadnienie prawne;

Art.89 ust.1 pkt 2)- Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia
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